Fabrikalardan makine sesinden
once Iscinin Sesi gelecek!
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Tek biiyiik ig¢i sinifi!
Tek silah illegal parti!
Tek yol devrim!

Yiikselis tim iGlke ¢capinda basladi

Bu yil dev bir 1 Mayis gosterisi yapmak,
devrim kavgasina adim attirmak igin,

Ulke ¢apinda yayilmis eylemleri aym hedefe
yoneltip, burjuvaziye agir bir darbe vurmak igin,

Haydi orgiitli savagimi daha da yiikseltmeye!

Bu yil isci yili, eylem yili olacak
diyorduk. Gergcekten de 1989
cawvil civil eylemler getirdi.

Ulkenin her tarafinda, ezilen
ve somiiriilen ig¢i-emek¢i y1gin-
lar yasadiklan haksizliklan pro-
testo ediyor, her koseden eylem-
ler yiikseltiyorlar.

Alboy grevi
¢ok gizel baslad

Istanbul Topkapi’da Alboy-Bey-
men fabrikasinin militan isgileri,
fabrika sahibi Cem Boyner’e,
TUSIAD baskam secilmesinin
ertesinde giizel bir “hediye”
vererek baskanligim “kutladilar”.

Cem Boyner'e ait ayakkabi
fabrikasinda gegen ekim ayindan
25 Ocak’a dek siiren toplu
sozlesme goriismelerinde Boyner,
iscilerin isteklerini vermeye ya-
nasmadi. Deri-Ig tiyesi 201 isci
adina yiiriitilen toplu sozlesme
goriismelerinde sendika, iicret-
lerden 6nce idari maddeleri go-
riismek istedi. Sendika, daha
onceki toplu sozlesmede bulun-
mayan idari maddelerin bu kez
toplu sozlesme hiikiimleri ara-
sina girmesini istedi. Ornegin,
isyerinde disiplin kurulu kurul-
masi, sendika temsilcisinin igyeri
disiplin kurulunun baskam ol-
masi, is ve igyeri degisikligi
sirasinda onayinin alinmasi, ha%—
talik caligma siiresinin 37,5 saate
indirilmesi gibi giizel maddelerin
yanisira erzak yardimi, yipranma
zammu gibi yeni parasal haklar
da istedu.

Isveren, bu idari maddelerin
toplu sézlesme}/e konulmasina
“ilkesel olarak” karsi ¢ikti ve
toplu sdzlesme hiikiimlerinin es-
kisi gibi kalip, yalmzca parasal
konularin goriistilmesinde 1srar
etti. Boylece daha parasal konu-
larda goriisme bile yapmadan
mazlikla sonuglandi. Deri-Is
Sendikasi 25 Ocakta grev karan
aldi. Grev oylamasinda az say-
daki biiro personelinin “‘hayir”
oylarina karsilik isgilerin biiyiik
¢ogunlugundan *“evet” oyu ¢ikt.

Grev, 8 Subat sabah1 coskulu,
militan bir bicimde ve devrimci
yontemlerle bagladi. Isciler slo-
ganlar atarak fabrikanin bulun-
dugu caddeyi trafige kapattlar.
Deri-Is genel bagkami  Yener
Kaya bir konugma yapti. Grev
gozciileri onliiklerim giydiler ve
1sciler su sloganlan atarak yiirii-
yise gegtiler: “Isciler elele genel
greve”, “grev bizim hakkimiz,
soke soke alinz”,
sin”’ vb.

1,5 kilometre civarindaki bir
glizergah trafige kapatarak, slo-

isciler birle-

anlarla ve ¢evredeki oteki isci-
erin alkiglan arasinda yiiriiyen
deri isgileri aym yoldan geri
donerek fabrikaya geldiler. Yi-
ritylis boyunca ¢evredeki polisler
hicbir sey yapamadilar, izinsiz
olmasina ragmen yiiriiylisii en-
Felle emediler. Ancak isciler
abrika bahgesine geri geldikten
sonra, 158 is¢iyi gurup gurup
polis arabalarina bindirerek, izin-
siz iﬁsteri ylriyiisii yaptiklan
erekcesiyle gozaluna aldilar.
unlardan 140’tm ifadelerinden
sonra serbest biraktilar, 18’
hakkinda dava agild1.

Eylemler dizi dizi

Alboy iscileri cogkulu bir militan-
hkla greve baslarken, ayni giin
Kayseri'de Ana Tamir Tank
Fabrikasi’'nda ¢ahsan 1200 is¢i
hayat pahaliligimi protesto i¢in
izinsiz yiirilyts yapti, 9 isci
gozaltina alindu. )

Yine aymi giin Istanbul'da
konfeksiyon magazalaryla dolu
Giirin Han’da ytizde 1000’lere
varan kira artiglanina bagkaldiran
200t agkin esnaf kepenkleri
indirerek izinsiz yiirilyiise gegti.
Esnaf valilige kadar yiiriiyerek
bir dilek¢e verdi. Polisin “dagt-
lin” uyansina kimse yiiz vermedi.
10 civannda kisi gbzaltina alindi.

Esnafin bile gdzaltina alin-
may1 goze alarak 1zinsiz yiirilyiis
yapmast Tiirkiye emekgi halki-
nin savasimu ytikselttigi boyutu
gostermesi agisindan onemlidir.

Is¢i ve emekgi halkin eylemle-
rinin yayginhgni ve giderek daha
militan bigcimler alisin1 goster-
mesi agisindan son 15-20 giiniin
eylemlerinden birka¢ 6rnek daha
verelim.

Istanbul’da, toplu sozlesme
goriismeleri kilitlenen 3 bin ha-
vaalam isgisi 20 Ocak’ta Atatiirk
Havaalani'nda izinsiz bir yiiriiyiis
yaparak igverenin tutumunu pro-
testo etti.

Kristal-Is tiyesi 13 bin cam
iscisi, 25 Ocak’ta yemek boykotu
yaptt. Isciler igverenin toplu soz-
lesmelerdeki tutumunu protesto
ettiler ve toplu sozlesmelerin
birer yillik siireyle yapilmasim
istediler.

Kocaeli Gebze’de 700 metal
iscisi ve Mersin’de giibre fabri-
kasimn 700 iscisi 25 Ocak’ta
greve basladilar.

Istanbul Umraniye’de, Hekim-
basi1 mahallesinde, 29 Ocak’ta 6
bin kisi biraraya gelerek evlerini
terketmelerini isteyen ekiplerin
santiye binasim yiktilar.

Adana’da Tek Gida-lg iliyesi
700 finn isgisi 30 Ocak’ta greve
cikti.

1 Subat giinii Bursa Inegél’de
50 siit direticisi koy meydaninda
1200 kilo siti yere dokerek
hiikiimeti protesto ettiler.

Izmirde 7 bin Petkim isgisi
YHK’nin belirledigi komik soz-
lesmeyi {)rotesto ederek 4-5
Subat giinlerinde iki giinliik a¢lik
grevi yaptilar.

Izmit Kosekdoy’de Kordsa
Kord Bezi Fabrikas’’nda ¢alisan
Teksif iiyesi 860 isci, igverenin
toplu sozlesme goriissmelerindeki
tutumunu protesto etmek ama-
ciyla 4 Subat’ta bir giinlitkk yemek
boykotu yapti.

Ayni giin [zmit’in Yenidogan
semtinde yore halki, SEKA genel
miidiirii Sabahattin Yalinpala'nin,
makam arabasiyla E-5 karayo-
lunda karsidan karsiya gecmekte
olan 56 yasindaki bir kadina
carparak agir yaralamasi iizerine
E-5 karayolunu 1 saat trafige
kapatti. Halk ancak trafik bolge
mudiiriiniin Gst gecidi en kisa
zamanda yapmaya s0z vermesi
tizerine eylemine son verdi.

Istanbul Kartal Maltepe’de 7
Subat giinii 100’e yakin_kadin
sularmin akmamasim ISKI 6niin-

de protesto etti. ISKI genel
miidiirii sularn bir hafta icinde
akitilacag) soziinii vermek zo-
runda kaldi.

Diyarbakir'da askeri igyerle-
rinde ¢alisan igcilere getirilen
bryik yasagi, Tiirk Harb-Is Sen-
dikasrnin boykot uyarilan iize-
rine kaldinlmak zorunda kalind.

Eskisehir'de 2 bin 400 seker
igcisi, 8 Subat’taki is kazasinda 1
iscinin olmesi, 7 iscinin de agir

yaralanmasi iizerine 3 vardiyada
oturma eylemi yaptu.

Eskisehir E-Tipi Cezaevi'nde
devrimci tutuklu ve hiikkiimliiler 1
Apustos fenelgesinin hala kalk-
mamig olmasim protesto ederek
11 Subat’ta yeniden aglik grevine
basladilar.

Isci ve emekgi halkin savasi-
mindaki yayginhg ve yiikselisi
gostermesi acisindan son 15-20
giiniin eylemlerinin yalnizca bir-
kagim saydik. Bunlarin yaninda
her giin irili ufaklt daha pek ¢ok
eylem, portesto, direnis oluyor.

Tiirkiye’de ¢oktandir siyasal
ortama damgayi is¢i stmifi vuru-
yor. O, kavgayr yikselttikce,
oteki emekgi kesimlere de kavga
havasi yayiliyor. Hatta 6yle ki,
burjuva liderler bile agizlanni
kavgayla agip kavgayla kapat-
maya basladilar. Tirkiye Giyim
Sanayicileri Dernegi bagkam
Osman Benzes hiikimetle olan
sorunlarim dile getirirken soyle
diyor:

“Kavga edelim, tartisalim, ortak
yolu beraberce bulup tebligi sonra
yazahm.”

Gayet tabiidir ki, burjuva
kesimlerin birbirleriyle ¢ikar ¢a-
tismasina digip yirittikleri it
dalasi baskadir, ig¢i simfinin
kavgast bagkadir. Isci sinifimin
kavgasi, burjuvaziyi ve onun
diizenini, devletini yok etme
kavgasidir.

Son giinlerde burjuvalar ara-
stnda kadinlarin kavgasina “sa-
hip ¢ikma” olgusu da artti
Ozellikle sosyal demokrat SHP,

siyaset pazarmda bolca “kadin
haklari” satmaya basladi. Yerel
segimlerde, ii¢c-bes yerde kadin
aday belirleyerek kadin haklarini
savunuyor goriinmeye calisiyor-
lar.

Programlarinda, tiiziiklerinde,
pratiklerinde kadin haklarinin
gercek savunusunun zerresi ol-
mayan liberal burjuva sahtekar-
larin se¢imler yaklasinca boyle
yollara girmeleri kimseyi kandi-
ramiyor. Tersine sunu gosteriyor
ki, isci emekgi kadinlarin sava-
simt burjuvaziyi irkiiten diizey-
lerde yiikselmistir. 8 Mart yakla-
strken her kesimden burjuvalarin
kadin haklan “savunuculugu”nu
yitkseltmesinin altinda bu gergek
kavga yatiyor. Ama unutmasin-
lar ki, herseyde oldugu gibi
“kavga’nin da sahtesini gerge-
ginden ayirdetmek zor degil.

Hi¢ kuskusuz bu yil 1 Mayis
kavgast da her yilkinden daha
¢ok burjuvalarin sahtekarlik
malzemesi olacaktir. Ciinkii sa-
vagimin boyutlari bu y1l biiyiik bir
1 Mayis kutlamaya elveriglidir.
Sol burjuvalarin sahte 1 Mayis’gi
tutumlart yakinda piyasaya sil-

riillmeye baslanir.

Bu oyunlarnt bosa ¢ikarmak
icin,

Bu wyil dev bir 1 Mays
kutlamasi yapmak, devrim kav-
gasina adim attirmak igin,

Ulke ¢apinda yayilmis eylem-
leri ayn1 hedefe yoneltip, burju-
vaziye gii¢le vurmak igin,

Haydi orgiitlii savagimi daha
da yiikseltmeye!

Nezihe Dalyan
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CAN YOLDASIMIZIN ARDINDAN
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Haberi duyanlar kaleme sarildilar, yisreklerinden bir parga kesip yolladilar

Gazetenin
bu kez gelisi
sevindirmedi

Yoldaslar,

Gondermis oldugunuz gazeteleri
ahyorum, ¢ok tesekkiir ederim.
Son gelen 368. sayiyr da aldim.
Her zaman gazetenin gelisini
-sabirsizlikla. beklerken, son sa-
yiyt alinca hi¢ de sevinmedim.
Tam tersine ¢ok iizilldiim. Gaze-
tedeki resim ve haber beni bir an
i¢in oldugum gibi birakti. Ellerim
titredi ve gozlerim doldu. Agla-
mak istemedim, kendimi sik-
maya ¢ahistim, ama Bedir yoldas:
taniyan biri i¢in bu ¢ok zor ve de
agladim.

Yoldaslar hepinize bas saglig
diler, ¢calismalarinizda basarilar
dilerim.

Biliyorum onun bedenini gotii-
ren 6lum, onun diisiincesini gotii-
remez. O her zaman aramizda
olacakur, kavgamizda yasaya-
caktir.

Cem Giiglii. Frankfurt

Sevgili yoldasimin ardindan

Unutulmazsin sen
hey koca nefer

Maudealik zindanlarinda idin Giiney Afrika’nm...
Bunca sene savagiyordun Bolivya daglarinda

Onu anarken Che Guevara ile omuz omuza
Gogsiimiizden yaralandik¢a her kursunla, haykirdin
Ve her dliimde, **Kahrolsun emperyalizm, fasizm”,
“Yagasin komiinizm” diye.

Zekasiyla yaratic, giiciiyle savasc),

“Yoruldu” dort yam diismanla savagmaktan
O sirlanyla mucizeler yaratirdi

Her goren sanird: altindan bir heykel.
Inanilmaz, bitip tilkenir miydi sendeki cevher.
Sen her zaman yasayacaksin

Unutulmazsin sen, hey koca nefer.

Simdi, beraber kesfettigimiz o sisli odada
Ben oturup tim hasadin: sellere aldirmig
Zanaatkar gibi diisiindiim, Tutamadim beni ben
Yine de agladim kalbimin derinlerinde.
Sevgili yoldas,

Sent anarken, yemin ediyoruz

O sancak yerine dikilecek,

Kazamlacak zafer!

Son nefesinde dedigin gibi

“Bedir yoldasin unutulmaz anisina”

Benim hasretim seninkine benzemez
Inan benzemez yasam gézliim!
Benim hasretim vatana degil,
Caddelerine, yemeklerine, neonlarina
Kizlanna da degil...

Benim hasretim... Yalniz benim de degil,
bizim hasretimiz bu
Bizim hasretimiz yasam gozliim!

Bizim hasretimiz kitaplara...
Selige su vermek...
rse cekig, ekine tirpan vurmak.
Bizim hasretimiz halay tutmak grev boylarinda
Diyarbakirh $ahan ustayla...

Bizim hasretimiz yazmakla bitmez
Gokteki yildizlar kadar ¢ok

Engin daglardan daha engin...!

Ne o andan daha da sicakur...
Bizim hasretimiz

Bizim hasretimiz diinya ¢ocuklarnna,

Diinya is¢ilerinin geliz birligine, kardesligine
Bizim hasretimiz

Yunan, Rus, Afrikali ve Amerikal: proleterlerle
Sofra kurmak denizin ortasina

Ve paylasmak gokyiiziinii bile kardesge...

Bizim hasretimiz ulusa degil,
Arama o ulusgulugu bizde
Bizde ulus yok vatan l)"ok, din de yok,
sinir da sinif da yo
Doganin ve toplumun diyalektigi var sadece...

Bizim hasretimiz giinese

Giinesi ele gecirip, lisiiyenlere vermek igin
Vermek icin giile suyu

Ve kirmizi karanfil takmak 1 Mayis Alaninda
Is¢i Bahtiyar ustanin sol yakasina...

Bizim hasretimiz
Bugiiniimiiz yannimiz gelecegimiz olan partimize...
Ve kavgada daha da giizellesen

Kisiligiyle agik ylirekli bir dost idi

Bir sancaktar idi, diistii kalenin basina yakin
Kursunlarin arasinda giderdi, ateslerde yiiriirdii
Fethettigi kalelerin yiicelerine sancagiyla.

O sahin gibi ucardr goklerde,

En onde yiiriirdii, inananlan ardinda gotiriirdii.
“Yoruldu” nefes nefese en onlerde kosmaktan
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Turkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir. m Yazisma adresi:
PO Box 513 London, N16
5QB B Baski: Morning
Litho PrintersLtd (TU) =
Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayinlamamave
tersine bir istek belirtil-
medikge dizeltme, yada
kisaltma hakki yayin'ku-
rulunundur. Higbir yazi
geri gonderilmez.

Nesi devrimci ve
nesi muhalefet

Merhaba yoldaslar,
Sizlere gegenlerde
bulundugum, gida iskolu
bazinda diizenlenen bir
DSM  yani devrimci
sendikal muhalefet

toplantisindan bahsetmek
istiyorum.

DSM, hepimizin bildigi
gibi sendikalarn su an
basta olan gerici
yoneticilerine muhalefet
olarak dogdu. Ancak bazi
sozde “devrimci”
hareketler yiiziinden,
isleyis ve ¢alismalan
bunun tam tersi yanlar
tastyor. Sik sik,
sendikanin gerici
yonetimine muhalefet
degil baskanlik koltuguna
oturmak icin verilen bir
koltuk kavgast niteligi
kazamyor.

Bunu yapanlar, bir de
kalkmislar kendilerine
“devrimciyiz” diyorlar.
Zaten son zamanlarda
bunu éniine gelen herkes
kullanmaya bagladi. Bir
baska deyisle, “devrimci”
olmak moda oldu galiba.

Devrimciler kigisel
¢ikarlarini genel gikar

“Yasasin komiinizm yasasin partim”.
Sen her zaman oniindesin kavgamizin

Bedir’ler bizim
Zaferler bizim
Yagayacak partim
Yasayacak komiinizm

Oniine koymazlar.
Kariyerlerini diisiiniip de,
bunun i¢in verdikleri
miicadeleye sinif i¢in
miicadele veriyoruz
demezler. Bunu
yapanlarin hangisine
sorsamz sinifa hizmet
ediyor ama, onun
gikarlarnni korumak igin
ille de baskan olmak
istiyor. Bagkanhgi gesitli
ayak oyunlanyla
dayatmaya ¢aligiyor.
Ciinki secimi iggi
simfinin kendisine biraksa
kaybedecegini ¢ok iyi
bilyor.

Sanki ig¢i simfi kimin
kendisi i¢in ¢alistigini,
kimin devrimci olup
olmadigim gérmeyecek
kadar kor. Artik is¢i
sinift, kimin devrimci
olup kimin olmadlglm 1yi
biliyor. “Devrimci’ klllg
altinda sinifa ihanet
edenlerin zehirine karsi

A.S Ozgﬁrol, Fransa

Banzchirini de hazirliyor.
roletarya bununda
hesabini soracaktir.
Tabii ki bizimle ve giicli
partimizle birlikte.
Tek silah parti!
Tek yol devrim!
Yasasin TKP! | )
Fatma Yilmaz, Istanbul

Onemli olan
ofkeyi
kanalize etmek

Merhaba yoldaslar,
Burjuvazinin biitce agig1
biiytudiikce biiyiiyor. Bunu
karsilamak i¢in ¢alisan
kitlenin omuzuna
%19’luk KDV de
yiklenince, toplam vergi
yikii neredeyse %59’a
¢itkmus oluyor. Calisan
insan %41 le tiim
ereksinimlerini
arsilamak zorunda. Bu
durumda, halk i¢inde 6fke

Giizel, 1yi insanlanmiza yasam gozliim!

Hasretimiz bir mesale gibi

Yaniyor yiiregimizin taa icinde
Ve koriiklilyoruz onu sdnmemesi igin
Ta ki sinifsiz topluma kadar...

¢ok bliyiik, dokunujsa
patlal))'acak glicte! Onemli
olan bunu kanalize
etmek.

Sinif kendi yasadigi
celiskilerden yola cikarak,
giinliik yasamin kendine
ozgii pratiginden
bilinglenir. Yakimm olan
bir insam Marksizme
kazanmaya ¢ahsiyorum.
Gordiigim gelisme beni
mutlu ediyor. Sosyalizmin
gerektigine artik
neredeyse inaniyor.
Yoldaslar bu yagamin
pratigi bu. Reformistler
demagojik savagimlarin
siirdiiredursunlar, is¢i
nereden soluk alacagim
bilmeye baghyor.

Parti tarihinden
cikaracagimiz derslerle
daha ileriye gidecegiz.
Uzak tarihimizden
Mustafa Suphi’lerin, yakin
tarihimizden Bedir
yoldaslarin kazandirdig

0sS.

dinamizmle devrime
ilerleyecegiz. Belgimiz
“tek yol devrim”dir. Bedir
yoldag gibi can yoldaglar
icimizde varoldukga,
TKP’miz giin §egtik<;e
gelisecek, stmf kavgasinin
en giiclii sesi
fabrikalardan gelecektir.
Bunun i¢in de egitim, hi¢
aksamadan egitim gerek.

Parti yaymlanni
titizlikle inceleyelim,
Marksist klasikleri
inceleyip bunlardan
¢ikaracagimiz sentezleri
pratige gecirelim. Parti
disiplinine sahip ¢ikalim.
Kiigiik burjuva
aliskanliklarimizdan
arinip komiinist bilince
daha giiglii sarilalim.
“Gelecek onun igin
savasanlanndir” diyoruz.

Hepimize yiirekten
selam ve sevgilerimle
yoldaslar.

Y.Tiire, Ankara
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Cevik Kuvvet'in tutukladigi kisiyi geri aldik

Militan eylem, polisi piiskiirtmenin de, giicii pekistirmenin

de en 6nemli bir aracidir.

Merhaba yodaslar,
Biz arkadaglarla birlikte Sisli
Meydani'nda 1 Agustos genelgesi
icin mitinge gittik. Biz gittigi-
mizde orada toplanmig arkadas-
lar yiiriiylise gecmislerdi, biz de
bunlara katldik. Oradaki insan-
lar arasinda yiiriirken sloganlar
atiliyordu. Onumiizde ?evik Kuv-
vetler vardi ve bunlardan bir
gurup, slogan atan bir arakadas:
tutuklamaya kalkti. Biitlin herkes
polislerin istlerine yiirliyerek o
arkadag geri aldik.

Sonra Cevik Kuvvetler insan
yigimm ikiye boldiler. Yarimiz

saga yarimiz sola dagildik. Bizim
gurup slogan atarak yiirliyisi-
miize devam ettik. Mahalle ara-
lanina girdik. Camlara insanlar
ciktilar ve ¢ogu da bizi alkisla-
dilar. Yanm saati, askin bir
zaman yiiriidiikten sonra 6nden
bir arkadas bizi durdurdu, 1
dakika saygi durusunda bulun-
duk ve devrim and: icerek da-
gildik. .
Biitin bunlar gdésteriyor ki,
militan eylem, polisi piiskiirtme-
nin de, glcii pekistirmenin de en

Gnemli bir aracidir.
Nazmi Sel

HABER-YORUM

ISCININ SESI 3

SACE grevi 453. giiniini de gecti

Burjuvazinin geri ¢ekilmesini
saglayan, hep proletaryanin “bi-
rimiz hepimiz, hepimiz birimiz
icin”  belgisini yiseltmesi ve
uygulamast olmustur. Biz de
burjuvaziyi devrimci birligimizle
yenecegiz.

Tiirkiye burjuvazisi emperya-
listlige sicramay! hayal ediyor.
Isgiiciinden bagka satacak hicbir
seyi olmayan proletarya, burju-
vazinin bu hayalini kursaginda
birakacak, devrimci partisiyle
biitiinlesip burjuvaziyi bir yum-
rukta yere serecektir.

Bugiin pazar, giinlerden 5
Subat. SACE adli fabrikada grev
453. basarih giiniinde. Bu fabri-
kada cahsan 92 erkek 3 bayan
isci, birbirine kenetlenerek, tam
453 giindiir eylem yapiyorlar ve
istedikleri kabul edilmezse daha
da yapacaklar.

Ortalama 56 bin TL alan 95

Burjuvazi koseye sikismis fare gibidir. SACE grevcileri de
onu koseye sikistiran giicler arasinda onurlu bir yer

alyorlar.

isci arkadas, 453 giin once saat
ticretlerine 275 lira zam yapil-
masint  sendikalann aracihgiyla
istemigler. 453 giin sonra, yani
bugiin, 275 lirayt da kabul
etmeyeceklerini  haykinyorlar.
Isverenin 453 giin boyunca gel-
medigini, anlasmaya yanagmadi-
Zim soyleyen SACE iscileri,
igverenin kendilerinden korktu-
gunu belirtiyorlar.

SACE iscileri, 453 giinliik
direniglerinin basinda yeterince
duyurulmadigindan sikayetgciler.
Grevler yayginlasmasin  diyen
burjuva basinin sadece SACE
grevine degil, diger isyerlerindeki

Krasin'e gbre, Mensevikler yapay yéntemlerle dismanlastiriimislar. Ayrica:

Alman Sosyal Demokrat Parti-
si’nin (SPD) haftalik yayin organmi
olan Vorwirts (lleri) gazetesi,
ocak ay! basinda SBKP Merkez
Komitesi'ne bagh Toplum Bilim-
leri Enstitiisit Direktorii  Yuri
Krasin’le bir sdylesi yapti. Kra-
sin'in  soyleside soyledikleri,
SBKP yonetiminin artik ne kadar
hizla ucuruma yuvarlandigini
gosteriyor, Gorbacof cizgisinin
sosyal demokrat oziinii cok giizel
sergiliyor ve bize bile “pes
dogrusu” dedirtiyor. Krasin soy-
leside sunlan soyliiyor:

Sosyalist gelisme icin yeni bir
yol arayisinda olan Sovyet yone-
timi, Bati'nin tiim elvenisli ornek-
lerini, ozellikle de Federal Al-
manya sosyal demokratlarini in-
celemek istiyor. Krasin, bir giin
Alman sosyal demokratlarmn ve
Sovyet komiinistlerinin biraraya
gelerek ortak bir program ko-
misyonu olusturmalannin da ta-
mamen disinilebilir olduguna
inantyor.

Krasin, 1920l willarda isci

Frankfurter Rundschau’nun ha-
berine gore, Erich Honecker,
Almanya Komiinist Partisi’nin
(KPD) Alman Devlet Operasi
salonundaki KPD’nin 70. kurulug
yildoniimii  toplanusinda, Al-
manya Sosyalist Birlik Partisi'nin
(SED) perestroyka ve glas-
nostYan bagimsiz rotasini vurgu-
ladi ve s6yle dedi: “Ne refomlar-
dan ne de yeniden diizenlemeden
hi¢cbir korkumuz yok. Ama biz,
her zaman su sorulan soruyoruz:
Sosyalizme ne yararli, ne zarar-

hareketindeki béliinmenin kesin-
likle zorunlu olmadigini, “komii-
nistler ve sosyal demokratlar
arasindaki kardes kavgasimin bu
anlamda tepeden zorlandigim”
ve boylece Stalinizmin yalmz
Sovyetler Birligi tarihini karala-
makla kalmadigini, ayn1 zaman-
da baska iilkelerde de komiinist
hareketin gelismesini  olumsuz
yonde etkiledigini belirtti.
Krasin'in degerlendirmesine
gore, Stalin’in “kisla sosyalizmi”
“saf Trockizmdir”. 1930’lu y1lla-
rnn baslarinda bircok Trockist
onemli devlet gérevlerinde bu-
lunmuslardir. Trockizmi aklayip
aklamama konusunda bu ayirimi
gormek gerekir. Krasin, Mense-
viklerin aklanmas! konusunday-
sa, kosul getirmeden, Ekim Dev-
rimi’'nden sonra *‘yapay yéntem-
lerle diigmanlagtinidilar” diyor.
Krasin’in perestroyka konu-
sunda goriisiiyse, onun “‘herhalde,
ancak 10 w1l sonra ilk olumlu
etkilerini gosterecegi” yoniinde.
Perestroyka'in “‘hizla, siradan

yurttaglarin hissedecegi sonuca
gitmek zorunda” oldugunu belir-
ten Krasin, “simdiye kadar yal-
mzca aydinlar yararlandilar, is¢i-
ler ve koyliller maddi olarak daha
hicbir sey hissetmediler” diyor.
Giiven gostermenin de bir sinin
olduguna isaret eden Krasin,
silahsizlanmada kazamlacak ba-
sarillar “ekonomide elle tutulur
sonuclar almak icin ara¢ ola-
caktir” diye ekliyor.

Krasin’in sdyledigine gore,
Moskova'daki hemen hemen tiim
toplum bilimciler yeni diisiince-
nin etkisi altindalar, ¢cevre ve
tasra yiiksek okullarinda ise
“heniiz hodiik¢e diisiinen bazi
kisiler de var”.

Soéylenenlere soyle bir bakin:

SB{(P ile SPD bir giin ortak
{)rogram komisyonu kurabilir-
ermig! Yani aralaninda ideolojik
ayrnilik kalmamug!

1920°li yillarda is¢i hareke-
tindeki bélinme zorunlu degil-
mis. Gergekte soylenen 1920
lerdeki degil 1914 teki béliinme,

KPD’nin 70. yildénimi toplantisinda

Hanocker, komiinistler kazansayd: ne fagizm, ne yahudi
kiyim1 ve ne de II. Diinya Savasi Alman topraklarindan

¢ikmayacakt dedi.

lidir, Alman Demokratik Cum-
huriyeti i¢in gerekli midir?”
Honecker, 49 sayfalik konus-
masinda, “Gteki sosyalist ilke-
lerin deneyleri ¢ok iyi olabilir,
ama bu bizim su ya da bu kardes
iilkenin pratiint kopya etme-
mize yoF acmaz” dedi. Alman

Demokratik Cumbhuriyeti’nin
ekonomik rotasi konusunda da su
kesin yamt verdi: “Pazar eko-
nomisi — belki is ve isci piyasasi
da denebilir bize birsey
vermez, ¢linkii o diretim araclan
iizerinde 6zel miilkiyete ve bu-
nunla da kapitalizmin kurt yasa-

zira 1920’lerde boliinme olmadi.
Krasin, II. Enternasyonal ¢ok-
memisti, burjuvalanim aktif des-
tekleyenlerlie bélinmeye gerek
yoktu, diyor.

Ayni sosyal demokrat man-
tikla Krasin. Menseviklerin dev-
rim sonrasinda yapay yontemler-
le diismanlastinldiklarim séyli-
yor. Menseviklier proletarya dik-
tatorligine karsiydilar ve ikti-
dan burjuvaziye geri vermek igin
didiniyorlardi. Eger buna karsi
-diismanhk yapay yontemse, Ekim
Devrimi de ‘“yapay bir dev-
rim”’dir. Kald1 ki, Menseviklere
kars1 diigmanhk fazla bir sonug
da vermemis. Mensevikler
SBKP’yi ele gecirmigler, simdi
Alman SDP ile orta program
hedefliyor, resmen ve fillen sos-
yal demokratlagiyorlar.

Neyse ki Krasin, iscilerin
koylilerin (yeni kulaklar hari¢)
perestroykadan pek birsey bul-
madiklann, hatta tasra aydinla-
rinin bile perestroyka riizgarina
kapllmadlflanm soyliiyor.

e

sina geri gotiirlr.”

Honecker KPD'nin tarihteki
yerine yiiksek deger bicti. Aym
zamanda onun yanhslanmn da
oldugunu belirtti. Bununla bera-
ber komiinistlerin her zaman
barikatin dogru tarafinda dur-
duklarini, yanhslarindan 6gren-
diklerini ve onlan dizelttiklerini
belirtti, “komiinistler kazansaydi
ne fagizm, ne yahudi kiyimi ve ne
de 2. Diinya Savas Alman
(tjogljaklarmdan ¢ikmayacakt1”

edi.

grevlere de bunu yaptigim soylii-
yorlar. .
Sendikalar1 Otomobil-1s’in, iki
ay Oncesine kadar 30 bin TL, iki
aydan beri de 50 bin TL yardim
verdigini bildiren SACE iscileri,
sendikalari tavamn degil tabanin,
yani iscilerin harekete gecirdigini,
onlan kendi istemleri dogrul-
tusunda ittigini ¢ok iyi biliyorlar.
Burjuvazi kdseye sikismis fare
gibidir. SACE grevcileri de onu
koseye sikistiran giicler arasinda
onurlu bir yer ahyorlar. SACE
grevcileriyle dayamismayi yiik-

seltelim.
Kadir Budak

Almanya

Sosyalist Birlik Partisi
genel sekreteri
Honecker'e gére:

¢

Genglik orgiitii gorevlileri-
ne yaptig1 bir konusmada
Honecker, Moskova’'nin
Marksizm-Leninizm’den
saptigini ima etti.

24 Aralik 1988 tarihli Frank-
furter Rundschaunun bir habe-
rine goére, Almanya Sosyalist
Birlik Partisi (ASBP) genel sekre-
teri Erich Honecker, genclik
orgiitli gorevlilerinin 6niinde yap-
tig1 bir konusmada Moskova ile
beliren mesafeyi vurgulad. “Ulu-
sal kosullar ve Alman Demokra-
tik Cumhuriyeti halki 6niindeki
sorumlulugu geregi ASBP,
Marksizm -Leninizm ilkelerine
bagl kalacaktir” dedi. “Marks-
izm-Leninizm ASBP i¢in ¢agi-
mizin firtinalannda en giivenilir
pusuladir” diye ekledi.

Honecker konugsmasinda ko-
ministleri, Ozellikle genclik 6r-
giitii gorevlilerini, Marks, Engels
ve Lemin’in fikirlerimi yasamin
gerceklerine uygulamaya cagirds.
ASBP’nin toplumsal stratejisinde
gencligin “alacag: sarsimaz si-
nifsal konum”un bugiin her za-
mandan daha énemli oldugunu
soyledi. Sosyalizmin ve barigin
giiclendirilmesi i¢in kuruculuk
¢alismalarina tim toplumun fi-
kirsel ve eylem olarak yaratici bir
sekilde katilmasinin 6énemini be-
lirtti. “Isci-koylii iktidar1 devri-
mini her zaman koruyacak, sos-
yalizmin Alman topraklan iize-
rindeki kazanimlarina kimseyi
dokundurmayacakur” dedi.

Almanya haberleri: A.Dayi
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R. Yiirtikoglu

Bu sayimizin Kavga-Yorum’unda, Yiriukoglu yoldasimizin yazdig
Tarihte ve Ginimdizde Alevilik adl kitabin son béluminden aldigimiz
bir parcayr yayinhyoruz. Tarihte ve Giinimizde Alevilikin ¢esitli bélumlerini
ozetleyerek yaphgimiz se¢meleri ise 6nimiizdeki sayilanmizda yayinlamay: planhyoruz.

ALEVILIK —
HAKSIZLIGA KARSI
AYAKLIANMALARIN
BAYRAGI

Alevilik, tarihimizde ezilen y1gn-
larin haksizliga, zorbaliga kars:
baskaldiri bayragidir. Siyasal
otoriteye ve onun ayrnilmaz par-
cast resmi Islama (Siinnilige)
kars! insan sevgisini, genis go-
rigliligii ve kavgay: temsil et-
mistir.

Tarihte Siilik Ali'nin 6limi-
niin ardindan Islam toplumunu
peygamber siilalesinden gelenle-
rin (yani Ali ve ¢ocuklarinin)
yonetmesini isteyen siyasal bir
akim olarak belirmisti.

Ozellikle Abbasi doneminde
yasayan (700-765) 6.imam Ca-
fer bin-Muhammed’le (Cafer-i
Sadik) felsefi ve teolojik (dine ve
allaha iligkin bilgiler igeren)
gorisler kazanan Siilik genis bir
din hareketine doniisti.

Feodalitede burjuva &ncesi her
¢esit ideolojik olusum, bu arada
ekonomik, toplumsal ve sanatsal
bagkaldin da dinsel gercevede,
din ortiisii alunda ortaya ¢ikar.
Bizde de Oyle olmus. Ama,
egemen sinifla en az 700 yillik bir
kavga gelenegiyle. Biyikk bir
sanstir bu. Boyle bir ge¢cmise
sahip bir dinsel toplulugun baska
iilkelerin tarihinde oldugunu
bilmiyorum. Anadolu tarihinin
sanh ayaklanmalarninin bilyiik
ﬁogunlugu Alevi ayaklanmalari-

Ir.

Kisaca Siilik hakkinda

Imam Cafer-i Sadik 6zellikle su
i goriisiiyle tanimr: 1) Insan
davramglarimi allahin mi1 insan
iradesinin mi_belirledigi konu-
sunda, hem Siinni predetermi-
nizminden (dnceden belirlenmis-
liginden), hem ¢esitli felsefe
akimlarinin allahi 6ziinde red-
detmeye varan akilciliklarindan
korunabilen bir goriis getirdi:
Bazi seyleri allah kesin olarak
buyurmustur, bunun o6tesindeki
davramislar insan irade ve segi-
minin drinidir. 2) Kendisi bii-
yiik bir hadis otoritesi olan Cafer-
1Sadik, hadis konusunda da s6yle
bir ilke getirdi: Kuran'la gelisen
bir hadis, nasil.bir isnada daya-
nirsa dayansin reddedilmelidir.
3) Daha sonra 10.yiizyilda tiim
yonleriyle gelisecek imamlik teo-
risinin temel fikrini de Cafer-i
Sadik getirdi. Buna gore, Mu-
hammed’in Adem’den once yara-
tilan peygamberlik misyonu,
olimiinden sonra bir1sik hiizmesi
halinde Muhammed'in ahfadina
geger.

Imam Cafer tiim Siiler tara-

Isci hareketi, komiinistler, Aleviligin 700 yillik
isyan gelenegiyle yogrulmaldir

findan ortaklaga taninan son
imamdir. Oliimiinden sonra Siilik
iki mezhebe ayrilmistir. O yasar-
ken &len bilyiik oglu Ismail’in
olmedigine ve daha sonra diin-
yaya donecegine inanan bir kisim
Sii, Ismail'i son imam olarak
tamdilar ve Ismaililik adiyla
bilinen ““7 imamcilik’ mezhebini
kurdular.

Imam Cafer’in 6teki ii¢ oflu
igin de imamlik iddialan one
striildi. Ancak bunlardan Musa
Kazim biyiikk ¢ogunluk tara-
findan 7.imam olarak tanind.
Siiligin gergek tagiyicisi olan bu
biiyiik kola Isnaaseriye(12 imam-
cilik) dendi.

Tiorklerin islami
benimsemesi ve

aynsma

Siiligi burada birakarak Tiirklere
gelirsek, Orta Asya Tiirk gocebe
boylan Islamhigi ilk kez 9.yiizyil
ortalan ile 10.yiizyil baslar ara-
sinda benimsediler. Islamin Orta
Asya Tirkleri arasinda yayilma-
simn temel nedeni Sufi (Islam
mistisizmi — mistiklik insan
bilgisinin, anlaysinin étesinde ol-
mak demektir) misyonerligi oldu.

-‘Bagdath Sii mistigi Hallac-1
Mansur'un 922’de kafirlik sug-
lamasiyla Bagdat’ta oldiiriilme-
sinin ardindan ¢ok sayida Sufi
Iran’a, Samani topraklarina gecti.
Bunlar, 922-999 arasinda ¢ok
sayida Orta Asya Pagan (puta
tapan) Tirk kabilesini de kendi
Siinnilik karsit dinlerine kazan-
dilar.

10. yuzyilda Selguk Tiirkleri
once Siri Derya’ya yerlestiler ve
Islamu kabul ettiler. Sonra Bu-
hara, sonra Horasan’a yerlestiler.

11. ylizyilda asil bilyiik Tiirk
goglen bagladi. Karluk Tiirkmen
Konfederasyonu’nun lideri olan
Karahanlilar, Samani Transak-
sonya'yr isgal ettiler. Karahan-
lilar daha buralara gelmeden Sufi
misyonerlerce Siinnilik karsitt
Islama kazanilmglard. .

Selguklu egemen simfi, Iran
merkezli imﬂ)aratorlugunu ku-
rarken siirekli olarak $ii Bu-
yidlerle bogusmustur. Belkide bu
nedenle bunlar koyu Siinniydiler.
Anadolu’nun 6nemli boélimiinii
Tiirkmen ve Memluk (esir) or-
dularniyla fethettiler. Béylece
Tiirkmenlerin Anadolu’ya yerle-
simi basladi. Ama Tirkmenleri
Siinnilige ve merkezi y6netim

altina ¢ekemediler. Horasan'da
Oguz Tirkmenlerinin ayaklan-
mastyla yikildilar.

Ardindan Anadolu’da Anado-
lu Selguklu devleti ayni geligkiyle
kuruldu ve yasadi. Egemen simf
Siinni, halk biiyiik él¢iide Sii idi.
Daha sonra Mogollar Anado-
lu’ﬁlu istila ederek, Anadolu Sel-
cuklu'yu bir Mogol vasalhi
durumuna getirdiler. Anadolu
uzunca bir siire her agidan yogun
bir kargasa ve sikinti iginde
yasad.

Uzlasmaa ¢abalar

Bu arada Gazali (6limii 1111)
Sufizmle Siinniligi bangtirms ve
ittifak yaptirmisi. Anadolu’ya
yerlesen Iranli Celaleddin-i Rumi
(1207-1273), Siinni egilimli
Mevlevilik tarikatim kurarak y1-
kilan otoriteyi ve diizeni Siinni
egemen simftan yana doldurma-
ya yardimct oldu. Egemen simf
Mevlevilikle ayakta durmaya¢a-
hisirken, altta Siilik giiglenerek
siiriiyordu. .

Anadolu’da Sufizmle, Islam
mistisizmiyle yogun olarak ériilii
bir bigimde gelisen Siilik icinde o
siralarda baghca ii¢ tarikat giig-
liydii. Haydarilik, Kalenderilik
ve ilk Tiirk Sufisi Ahmet Ye-
sevi'nin kurdugu Yesevilik. (Haci
Bektas da Anadolu’ya bir Yesevi
dervisi olarak gelmisti.) .

Bunlann ardindan Baba II-
yas'in kurdugu Babailik tarikatt
giglendi ve bu ii¢ tarikatun
gii¢lerini Babailik iginde birles-
tirdi.

Babai isyanlannin ezilmesin-
den sonra bu goriigleri ilerleten ve
yayan Bektagilik tarikat 13.yiiz-
yil sonunda kuruldu ve 15.yiiz-
illln ilk yansinda Anadolu hal-

inin ¢ogunlugunu kapsayan ta-
rikat haline geldi. Hac1 Bektag’in
miiridleri Kaygusuz Sultan, Kazak
Abdal, Virani, Pir Sultan Abdal,
Yemini, Molla Saadettin ve daha
pek c¢oklan aym goriisleri yay-
dilar. O giinden buFiine Bekta-
silik Anadolu Siilifini asaf
gukan tek basina temsil eden en

liyiik tarikattir.

Anadolu $iiligi, 6zellikle, ken-
disi de bir tarikattan (Seyh
Haydar’in tarikatn) bilyiiyen Iran
Safevi devleti doneminde, Is-
naaseriye’nin bu en énemli tem-
silcisinin etkisinde kalmig ve bu
etki Anadolu S$iilifinin inang
yapisint belirlemstir.

Anadolu Siiligi - Alevilik

Bu soylediklerimizin sonunda
Aleviligi tammlamaya caligirsak,
asil olarak Bektasihik tarafindan
temsil edilen Sufizmle yogrulmus,
Isnaaseriye mezhebine bagh
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Anadolu Siiligidir. Bu inanci
tagtyanlar, Safevilerin baslarina
bagladiklan kizil tiirbandan kay-
naklanarak “kizilbag” ya da
“alevi” diye adlandiriimiglardir.

Daha sonralan ortaya ¢ikacak
olan, Aleviligi Siilie Karst gos-
termeye c¢alisan gorisler, yal-
nizca Osmanh zuFmiindcn kay-
naklanan bir 6diinii anlatir. Is-
lamin baginin Ali evinden gel-
mesi gerektigini ve imamhk
Ogretisini  savunan bir  bilyiik
mezhep vardir; Siilik. Alevilik,
Islam mistisizmiyle (en basta
Bektasilik) biitiinlesmis, Osmanh
topraklarinda gelismis Siiliktir.

Ote yanda, yiizyi)ar icinde
Anadolu Aleviligi ile Iran Siiligi
farkl kosullar nedepiyle oldukca
da farklilasmistir. Iran’da Siilik,
Safevilerden bu yana egemen
devlet dini olmus ve dinsel
hosgoriiyd biiyiik olgiide yitir-
mistir. Anadolu’da ise her zaman
teror altinda yasayan Alevilik,
Bektasiligin derin etkisi altinda,
insan ruhu ve karakterini giizel-
lestirme ¢abasim Islam’in bes
sarti yerine gegiren, din ortisii
altnda dini yadsiyan, haksizhk-
larla savasan bir harekettir.

GUNUMUZDE
ALEVILIK
VEHAIN TUZAKLAR

Sinif micadelesinin
ideolojik yansimas:

“Ali sevgisinin boyle biiylime-
sinde acimadan (Kerbela olagl)
baska bir neden yoktur” yollu bir
goriisy var. Oysa bu sevginin,
acimanin ¢ok oOtesinde derin
ekonomik, toplumsal ve ideolojik
kaynaklan vardr,

Islam dini, ehli siinnet elinde,
¢ikar ¢ikmaz egemen snifin
ideolojisi, iktidar dini olmustur.
Ote yanda, Siilik daha ¢ikisindan
ezilen alt siniflanin ve Ara
aleminin ¢evresindeki fethedil-
mis Islam topraklarmda asayan
“ikinci simf” halklarin ideolqjisi,
muhalefet dini olmustur. Iran
ﬁibi, Siiligin Siinnilzige kars: zaferi

azanip, egemen ideoloji oldugu
iilkelerde 1ise, yiizyidlar iginde
Siilik bu dzelligini ﬁidcrek yitir-
misg, egemen simifla biitiinleserek,
onun 1deolojisi olmug, ama yine
de, ¢ikisindaki farklihktan kay-
naklanan, yigin patlamalanyla
biitiinlesme yetenegini yitirme-
mistir. Iran devrimi bunu kanit-
lamstar.

Anadolu’da her zaman muha-
lefet olmak durumunda kalan
Alevilik, her zaman da alt
stniflarin  Islamn olmustur. Bu
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nedenle, “Aleviligin yayllmasin-
da Ali’'ye ve Kerbela olaymna
acimadan bagka bir neden yok-
tur” demek ancak cahilliktir.

. Bir de soyle bir gériig var:
“Iran’daki Siilik ile Alevilik
farklidir. Yalmzca ad benzerligi
vardir, Alevilerde Ali allah kabul
edilir. Iran’da Gyle degil, aslan
olarak, allahin en iyi kulu olarak
bilinir.”

. Bu goriisiin timii yanhstir.
Oziinde egemen smifin baskis
karsisinda geri adim atma anla-
mini tasir. §iilik, Aleviligin dahil
oldugu biiyik Islam mezhebinin
adidir. Alevilik, asil olarak Bek-
tasilik ile temsil edilen Sufizmle
yogrulmus, Isnaaseriye mezhe-
bine bagl Anadolu Sitligidir. _

Alevilikte de, Ali hem allah
degildir, hem de allahm aslamidir.
Haci Bektas’in (inlii resminin
sembolik anlami da buradadir.
Bazi Alevi ¢evrelerde Ali-allah
anlayiginin varligi, Alevi akide-
lerinden kaynaklanan bir durum
degildir, Biiyiik dlgiide suradan
kaynaklaniyor:

Alevi ozanlan siirlerinde ta-
savvufu sunarken, “en el hak”
(allah benim) fikrini anlattyorlar,
allahin en sevgili kulu olan
Ali'nin kendini en temizlemig
varlik olarak allah ile en ileri
biitiinlesmeye giren insan oldu-
gunu anlatiyorlar. Halkin dinsel
Ogreti, tasavvuf, teoloji ve felsefe
konularinda fazlaca bilgi sahibi
olmayan bir kesimi ise bunlardan
yiizeysel olarak sonu¢ ¢ikartyor.

Aleviligin buginku
islevinden de belli

Aleviligin 1960 sonras1 30 yil-
daki islevi de, tarihteki iglevine
denk diigmiistiir. Ulkeye ne za-
man “olagan”dan fazla bir baski
donemi gelmigse, Alevi halk
sanatinin tarihteki biiyiikk ozan-
lar, Alevi miizigi on plana
¢ikmis, onbinlerce insan bu bir
anlamda allegorik dil iginde
tepkilerini dile getirmislerdir.
Yine ne zaman simf kavgasi
acilmis, geniglemis, sokaklara
tagmissa, Alevilik geri plana
cekilmis, o ilk tepkilerini Pir
Sultan’lar, Kazak Abdal’lar, Haci
Bektag’lar eliyle gdsteren onbin-
ler devrimci saflara katilmiglar-
dir. Aleviligin inanglarinda ve
tarihinde bu islevi yaratan bir
temel olmasa, bu olabilir mi?
Devrimci harekette ¢ok az
orgiit gosterilebilir ki, Alevi
kokenli devrimcilerin agirhgs,
Alevilerin toplumdaki sayisal
agirhigindan yukarida olmasin.
Cesitli baska nedenlerle de
beslenir bigimde (yogun ekono-
mik bunalim, devrimci hareketin
Orgiitsiizligii, en gerici Sinni

tarikat1 olan Naksibendiligin
hizla érgiitlenmesi vb.), Alevilik
1980 fasist darbesi sonrasinda
yeniden canlanarak geleneksel
islevini iistlenmistir. Bu siireg
bugiin de siirmektedir.

Aleviligin bir 6l¢iilmez katkisi
da, sanatimiza olmustur. Alevi
ozanlarinin iiriinlerini © digsarda
birakirsamz Anadolu’da sanat,
halk sanati ¢ok yoksullagir.

Bazi devrimciler bu dev sanati,
“din” diye kii¢iimsemeye calist-
yorlar, Bunu anlamak olanaksiz.
Ne olsun isterler, O tarihlerde
komiinizm mi olacakt1?

Alevi sanah
Kirt ve Tirk halkinin

sorunlanm kapsar

Yine sanatla ilgili olarak, zaman
zaman sége bir fikirle de karsila-
styoruz: “Kiirt ulusal sorunu Tiirk
halk siirinde islenmemistir. Bu
¢ok kotidir.” Peki ama, Kiirt
siirinde yoksul Tiirkmen’in hali
islenmis mi? Ayrica boyle dar
bakiglardan kaginmak gerekir.
Alevi ozan siirinde, yoksul insa-
nin ¢ilesini din ortiisii altinda ele
almstir. Tirk ve Kiirt diye
ayirmak yapay olur. Cinki
Tirkmen’in Osmanh devleti al-
tindaki stkintisinin Kiirt’ten farks
yoktu. ikisi de kendisini ezen,
kendisine .yabancilagmig siyasal
otoritenin baskisi altindaki yok-
sul halktir, Dahasi, Kiirtlerden
farkhi olarak (Zazalar harig)
Aleviler, egemen simf ve dev-
letten bir de dinsel inanglariyla
aynlirlar.

Bir ya¥g1n fikir de soyle
geliyor: “Turk halk siirine artik
mafg"a hakimdir. Meghur olan
kim varsa mafyadir. Kiiltirii
artik mafia yonetiyor.” Higbir
sekilde kabul edilemez. Bu goriig
ilk dinleyiste hatta ¢ok devrimci
geliyor. Oziinde karst devrimci
bir hain tuzaktir.

Her simfli toplumda sanatin
belirleyici kolu egemen simfin
denetimi ve himayesi altindadir.
Bu biiyiik kuvvetin kargisinda,
mafya gibi, olabilse olabilse
yalnizca egemen simfin kiigiik
magalarindan birini hedef gos-
termek, bir kez ana dismam
hedef disina ¢ikarmak anlamina
gelir.

Ikincisi, halk sanatimiz yapist
geregi egemen simifa da, onun
mafya gibi ufak masalarina da
kargidir. Bu buFi'm de kavgasiyla
ortadadir. Hal bdyleyken iin
kazanmis halk sanatgilarin1 maf-
{lamn emrinde gibi gostermek,

em o sanata bilyiik bir hakaret,
hem de egemen simifa bilyiik bir
hizmettir. Kestaneleri atesten
burjuvazinin adina ¢ikarmaktir.
Ahmet Kaya gibi, Pir Sultan’a dil

uzatan sarlatanlar bizi ilgilen-
dirmez, ama Arif Sag gibi, halk
miizigimize katkisi dlciilemez bir
sanatgiyl da zan altinda birakir.
Bu arada, sanatgiyr karakte-
riyle (0 da ¢ogu zaman abuk
sabuk olarak) degerlendirmek de
kabul edilemez. Yok sahtekarmus,
yok ickiciymig! Olabilir. Ama
sanat¢inin  sanata ve gelecek
kusaklara katkisi, bu insani zaaf-
larla degil, sanatiyladir... Sonra
sanati siyasal mesajinin igerigiyle
de ¢ok fazla tartmamak gerel{ir
Tarth bu sorunu kendisi ¢ozer.
Siyasal mesajt gergekten gerici
olan sanat¢inin zaten evrensel
deger tasiyan, kalict yapitlar
verme sanst ¢ok azdir. Bu iki
K/i[lklaSIm icinde Agik Veysel de,
ahsuni de, lhsani de gozii-
miizde biiyiik sanatcilardir.

Hain tuzaklann
en bisyukleri

Gelelim bir baska etkili diisiin-
ceye: “Arif Sag, Musa Eroglu
gibileri Alevi tirkiileriyle halk:
uyusturuyorlar. Bu sozler birsey
vermiyor. Bayatlamisur. Ozii
bos.” Higbir harfine katilmiyo-
rum. Bu da hain bir tuzaktir. Ne
bayatlamistir ve ne de bu 6zde bir
sanat ilkemizde bugiin bile yara-
tilabilmigtir.

Alevi tiirkiilerinin sozleri kim-
lere birsey vermez: Tarih bilgisi
olmayan aydin bozuntularina,
Marksizmi kavramamis devrim-
cilere, baska ¢ikarlar ya da
amaglar i¢in Aleviligi geri itmeye
calisanlara. Kimlere birgey verir:
Ezgi ve sdmiiriiye karg: dogal bir
tepki tastyan emekgilere, tarih
anlayigina sahip aydinlara,
Marksizmi kavramis devrimci-
lere.

Bu tiirkiiler baska ¢tkar pe-
sinde kogmayan her namuslu
emekgiyi, uyusturmak bir yana,
diizene karg1 bileyen yapitlardir.
Kiicimsenmeyecek riskler altin-
da bunlar halka tagtyan sanatgi-
larin emegini, halk adina konus-
tugunu sOyleyen kimse redde-
demez.

Kendi adima bu tiirkiiler beni
heyecanlandiriyor, hirslandiri-
yor, biliyor, azmimi artirniyor. Ve
ben de ne Aleviyim, ne Siinniyim,
ne de anormal bir insanim,
komiinistim.,

Son degindigim fikrin uzantisi
olarak da sbyle birsey geliyor:
“Bu tiirkiiler halkt uyusturdugu
icin Alevilik orgiitlentyor. Burju-
vazi destekliyor bu ist. Bu ¢iiri-
miisliiktir.”  Bu, iste, bilerek
bilmeyerek, hain tuzaklarin en
bilyiiklerindendir.

Her ezilen toplumsal kesim
gibi, Alevilerin de haksizliga
karg1 orgiitlenmeleri en dogal

haklaridir. Buna kim dil uzata-
bilir? Eger, din faktorii (0 da nasi!
bir din!) isin i¢inde diye kiigiim-
senmeye c¢aligtliyorsa, ulusal so-
run, din sorunundan daha mi
ovgiiye layikur.

Burjuvazi Alevilerin 6rgiitlen-
mesim desteklemiyor, destekle-
yemez. Varolan ve Orgiitlenmeye
¢alisan bir muhalefet odaginin
icine ajan sokmaya caligir, o
bagka.

Curimugliik, bagka amaglar,
davalar ya da inanglar ugruna,
biiyilk coguntugu emekgi olan 20
milyona yakin insanin en megru
haklarini yadsimaktir.

Burjuva basini neden
Alevilik yok oluyor
diyor?
Bununla bagh olarak bir baska
nokta: Nokta, Tempo gibi bur-
juva basini bir siiredir ““Alevilik
yok oluyor™ temasini isliyor. Bu
da bir baska hain tuzakur.
Simfsiz toplumda din, doga
kargisinda giigsiizliikten dogdu.
Siniflt toplumla beraber, gene-
liyle egemen siniflarin, artik
¢esitli siniflardan olugan toplumu
orgiitleyebilmesine yardim etti.
Bilimlerin ilerlemesi oraninda
gerilemektedir, gerileyecektir. Bu
nedenle, Stunniltk de Alevilik de
eskiéﬁcﬁnﬁ giderek yitirmekte-
dir. Genel egri boyledir. Ama bu
genel efrinin icinde giiglenis
donemleri de olur. Iste bugiin
Tirkiye toplumundaki derin
maddi ve moral bunalim, dev-
rimci hareketin 6rgiitlenme zaaf-
lar1, dininikikolunu da (Siinnilik-
Alevilik) canlandinyor. O bur-
juvadergileri Alevilik yok oluyor
iddiastyla resmi dine, egemen
sinifa bir hizmet daha yapiyorlar.
Tabii dinin bu genel gerileme-
sinde ve icinde bulundugumuz
canlanma déneminde Siinnilikle
Alevilik arasinda yine cesitli
farkliliklar vardir. Sunnilik dev-
lette yiizyillardir merkezilesmis
bir kurum olmanin avantajlarina
sahiptir. Ulkenin en iicra koyle-
rine dek resmi merkezi bir
orgiitlenmeye sahiptir. Aleviligin
boyle bir avantaji yoktur. Alevi-
lik yiizyillar boyudedelik ku-
rumu ‘eliyle sonraki nesillere
ulagsmustir. 1960 6zellikle 1970'-
ler sonrasinda iiniversite 6gre-
nimi gdren Alevi ¢ocuklarinin
sayist arttikga, dedeler bu yeni
kusak kargisinda yetersiz kaldi-
lar. Boylece Alevi toplumunu
birbirine baglayan dedelik ku-
rumu islevi bir 6lgiide geriledi.
Bence bugiin Aleviligin yok
olmasi gibi hicbir gegerliligi
olmayan seyler yerine, dedelik
kurumundaki bunalimdan s6z-
etmek daha yerinde olur. Dedelik
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kurumu tarihte Alevilige buyiik
yarar sagladi. Zaman iginde
kendini yeni ortama uyduraca-
gim dilsiiniyorum. Istemek ya da
istememek degil, boyle olacagin
diigiiniiyorum.

Komiinist kusaklar
700 yilhk isyan

gelenegiyle yogrulmah

Bir de su var: Alevilik, agik
goriislii, yobazliktan uzak,ileriye
acik bir anlayis oldugundan bu
topluluk i¢inden ¢ok sayida in-
sanin, tarihte Aleviligin tagidig
isyan bayragini, bugiiniin kosul-
lart iginde daha dogru ve tutarli
tastyan devrimcilige gecerek dini
birakmas da daha kolay olmak-
tadir.

Ama 700 wil ¢ok degisik
kosullarda varligim koruyan bir
yigimn, dyle 60-70 yilda ¢oziiliip
gidecegini disiinmek biiyiik bir
anlamsizlik olur. Ve zaten gori-
yoruz, Alevilikte de bir canlanma
var. Yalmz, bu canlanmada,
dedelik bast ¢eker goziik miiyor.
Belki giinimiiziin bir yeni 6zel-
ligi olarak bu sdylenebilir.

Alevilikte bir canlanma ol-
dugu icin de burjuvazi, bir
yandan kiralik kalemlerine Ale-
vilik yok oluyor dedirtiyor, 6te
yandan canlanan ve orgiitlenen
Aleviligin bagini tutabilmek igin
de, icine ajanlarimt génderebi-
liyor. Ayni zamanda ¢ok bilingli
bir bi¢imde Alevi kiiltiiriinin
etkin yanlarina karsi en sinsi bir
bicimde rakipler yaratmaya ve
giiclendirmeye ¢alisiyor. “Anka-
ra Radyosu Tiirk Tasavvuf Musi-
kisi Korosu” buna kiigiikk bir
ornektir. Bu koro, tasavvuf adina
Mevlana miiziginden baska bir-

-sey ¢almuyor. Alevilik tasavvuf

degil mi? Semahin koki ve en
giizel Ornekleri Alevilikte degil
mi?

Aleviler arasindan komiinist
kazanmalk, is¢i hareketi i¢in ¢ok
onemli bir hedeftir. Komiinist
kusaklarin bu yolla 700 yillik
isyan gelenegiyle yogrulmasi, bu
gelenegi devralmasi, hakkiyla
giiniimiiz kosullarindaki temsil-
cisi olmast ¢ok 6nemlidir.

Ne var ki, 20 milyona yakin bir
yigimn timii komiinist yapila-
maz. Oyleyse is¢i ve komiinist
hareket i¢in en az bunun kadar
6nemli bir hedef de, Alevi
toplumunun en mesru ve hakh
istemlerine sozciilik edebilmek-
tir. Bu zaten is¢i sinifinin, top-
lumun her ezilen kesimine karsi
gorevidir. Tiim ezilenlerin séz-
ciisli olarak yiikselmeyen bir simif
kendini de kurtaramaz. Alevi
toplum, Tiirkiye’de devrimin bas-
ta gelen miittefiklerindendir.
Bunlar bilerek ¢alisalim.
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Trogki’'nin yazilari sosyalizm konusunda tam bir karmasadir

Trogki devrim 6ncesi ve sonrasinda git-gelli bir rota
izlemis, siirekli ortaci konumda olmustur. Ekim Devrimi
sirasinda genel olarak dogruda durmasi bu gergegi
degistirmiyor. Yazilarinda dogrularla yanlislar birarada,

yanyana gegiyor.

Kemal Koldag

Ulkemizde yaklasan devrimin
is¢i karakteri o kadar agik ki,
kiciikk burjuvaziyi temel alan
¢ikiglar yiginlari pek etkilemiyor.
Etrafina birseyler toplamak iste-
yen herkes, artik ig¢i tulumunu
giymek zorunda. Isci sinifina
yabanci ideolojiler de bunu ya-
Elyorlar. Is¢i siufimin  bilincini

ulandirmaya ¢ahsan akimlar-
dan biri de Trogkizmdir.

Tiirkiye’de bir isci tabam
edinemese de, is¢i soziiniin ar-
dinda birka¢ Trogkist dergi ya-
yinlanmaya bagladi. Cok kigiik,
birka¢ yari-aydindan olusan bu
gevreler, is¢i simfimin kafasini
kanistirmaya yoneliyorlar.

Diinyadaki Trogkist hareketin
béliinmiisliigiiyle karsilastirildi-
§inda Tiirkiye'deki kiiciik 6bek-
er epey az sayidadir. Trogkist
hareketin boyle birkag on adet
pargaya bolinmesine sasirma-
mahdir. Bunun en birinci nedeni
Trogki’nin goriislerinin eklektik
yapisidir.

Trogki devrim oncesi ve son-
rasinda git-gelli bir rota izlemis,
siirekli ortaci konumda olmustur.
Ekim Devrimi sirasinda genel
olarak dogruda durmasi bu ger-
cegi degistirmiyor. Yazilarinda
dogrularla yanliglar birarada,
yanyana geciyor. Eklektik bir

Orise dayanan hareketin on-
arca parcaya bolinmesi ise
kaginilmazdir.

Bu dogrularla yanlslar detay
kiigiik konularda degil, Marks-
izmin ABC'’si, temel konularin-
dadir. Bu yazimizda bu konu-
lardan yalnizca bir tanesini, sos-
yalizm konusunu ele alacagiz.

Trogkistlere karsi en 1yi sa-
vagim yolu, Trogki'yi iyl okumak
ve onun tutarsizhklann sergi-
lemektir.

Sovyetler Birligi’'nde devrime
nasil “ihanet edildigini”, komii-
nizm, sosyalizm, tek ilkede sos-
yalizm, devlet, biirokrasi_konu-
larinda goriislerini agtig1 [hanete
Ugrayan Devrim, (The Revolu-
tion Betrayed, Merit Publishers,
New York, 1965) kitabina ba-
kalim.

Kitaptan bazi bélimleri uzun
uzun aktarmak yararhdir. Bu
kitapta Trogki'nin komiinizm,
sosyalizm konularinda neler de-
digini gorelim.

“Komiinizmin maddi tabam
insanin ekonomik giiglerinin &yle-
sine yiiksek bir geligimi olmali ki,
tiretici emek, bir yiik olmaktan ¢tkip,
diirtikleme gerektirmesin. Hayatin
nimetlerinin dagitimi, siirekli bir
bolluk iginde,  bugiin herhangi bir
zengin ailede ya da ‘mazbut’ bir yath
evdeoldugu gibi  egitim, aligkanlik
ve toplumsal gdrits diginda higbir
kontrol istemeyecektir...

*...Komiinist yap: derhal burjuva
toplumunun yerini alamaz. Gegmis-
ten kalan maddi ve kiiltiirel miras
bunun i¢in tamamen yetersizdir.
Daha ilk adimlarinda isci devleti ne

herkesin ‘yeteneklerine gore’ — yani
yapabildigi ve istedii kadar
calismasina izin verebilir, ne de
herkesi yaptig1 ise bakmadan ‘gerek-
sinimine gére’ ddillendirebilir. Ure-
tici giicleri artirabilmek igin gele-
neksel iicret ddeme normlarina
yani bireysel emegin niceligine ve
niteligine oranla hayatin nimetlerinin
dagitmina  bagvurmak gereklidir.

“Marks, yeni toplumun bu ilk
asamasina, yoksullugun son hayalet-
leriyle birlikte maddi esitsizligin de
yok olacagi en iist asamadan farkl
olarak, ‘komiinizmin en alt asamas)’
adim vermistir. Bu bakimdan sosya-
lizm ve komiinizm sik stk yeni
toplumun en alt ve en iist agamalari
olarak karsi karstya konur.” (agy,
5.45-46)

Iki ciddi teorik hatay: say-
mazsak geneliyle dogru bir koyus
vardir. Konumuz disinda olan iki
hatayr da derinligine girmeden,
belirtip gecelim.

Birincisi ilk basta herkesin
“yeteneklerine gore” ¢aligmasina
izin verilemeyecegi yanhstir.
Komiinizmin her ik1 asamasinda
da herkes “yetenefine gére”
¢alisacak, ama birinci asamada
bunun iizerinde toplumsal de-
netim olacakti. Ama Trogki
“yetenegine gore’ calismayi her-
kesin “‘cani istedigi kadar” ¢a-
lisgmast olarak anhyor. Burada
ayrica bir kacis kapis1 birakiyor.
Komiinizmin ilk agamasinda ya
da sosyalizmde denmiyor. Ilk
adimlarinda ig¢i devietibuna izin
veremez diyor. Ama neyi kas-
dettigi aciktir. (Stalin’i muglak
konusmakla suclayan kisinin net
konugmas: bu kadar oluyor is-
te!)

Ikinci yanlis ise, komiinizmin
iist asamasinda maddi esitsizligin
kalkacagidir. Herkesin gereksi-
niminin esit olmadig1, tam maddi
esitligin kendisinin esitsizlik ol-
dugu ¢ok agiktir. Komiinizmde
herkesin farkli gereksinimleri
eksiksiz- karsilanacaktir, kimse
de gereksinimi olmayan seylere
acgozliliik yapmayacaktir.

rogki, iyi bilinen aydin 6zen-
tiligi icinde, Marksizmin klasik
dogrularini sdylememeye, onlan
yeni ifade yollanyla yazmaya
¢abaliyor. Bu arada da birkag
carpitma, birka¢ kapi agma gibi
seyleri yapiyor kugkusuz. Bu
“orjinalite” merakina birka¢ yan
aydin kapihr. Ama isci, “hem-
serim yani sen sunu mu demek
istiyorsun” der. Trogkistlerle bir
tartisma da bagka tirlii kolay
kolay yapilamaz. Bulamaci ayik-
lamak gerek.

Bu boélimde Trogki oOzetle,
sosyalizm ve komiinizmin far-
kini, sosyalizmde licret 6demesi-
nin geleneksel  yani bu tarihsel
cercevede burjuva oluyor —
normlara gore olacagini soyliiyor.
Bunlar dogru seyler.

Yine aym kitabin 82. sayfa-
sinda sunlar sOyliiyor:

“...Sosyalizm, ya da komiinizmin

en alt asamast, emin olmak igin,
emek ve tiikketim miktarlarinin kesin
bir kontrolunu ister. Ancak bu,
sermayenin somiiriicii dehasinin kes-
fettiklerinden daha insancil bigimler
alr.”

“Insancil”1 burjuva anlamin-
da, yiizeysel olarak anlamiyor-
sak, yine dogru bir koyus. Bir
baska boliimde de sunlan diyor:

*... Komiinist toplumda devlet ve
para kalkacaktir. Bundan dolay:
onlann giderek Olmesi sosyalizm
altinda baslamak zorundadir. Sos-
yalizmin gergek zaferinden, yalnizca
devletin yan-devlet haline geldigi,
paranin sihirli giiciinii yitirmeye
bagladifi o tarihsel anda bahse-
debiliriz... Para gelisigiizel ‘lagvedi-
lemez’, devlet ve eski aile de ‘likide
edilemez’. Kendi tarihsel misyonla-
nm tamamlamali, buharlasmah ve
yok olmalidirlar...
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S Erek 1981, Basagagi anlayis

“Uretim araglarintn, kredinin
ulusallastinlmast, i¢ ticaretin koope-
ratiflestirilmesi ya da devletlesti-
rilmesi, dis ticaret tekeli, tanmin
kollektiflestirilmesi, miras yasast,
paranin  kisisel birikimine kesin
simirlar koyar ve onun §zel serma-
yeye (tefeci, ticari ve endiistriyel)
doniismesini engeller. Ancak, para-
mn bu islevleri, somiiriiyle bagh
olmalarina ragmen, proleter devri-
minin basinda likide edilmezler.
Fakat degismis bir bicimde tek
tiiccar, kredici ve sanayici olan
devlete gecerler. Aym zamanda
paranin deger Glglist, degisim araci
ve Odeme aract gibi daha temel
islevleri, yalmzca korunmazlar, kapi-
talizmde oldugundan daha da genis
eylem alam kazanirlar.” (agy,
5.65-66)

Yalms fikirleri kisaca ayik-
larsak, yine dogru bir yanasim
burada da sézkonusudur. Ilk iki
climlenin mantiksal sonucu ol-
mayan, tamamen yanlis, bilimsel
bir kistas olmayan liglincii ciim-
leyi bir kenara koyahm. (Sosya-
lizmin zaferinden, kapitalist iire-
tim iliskileri yikilip yerine sos-
yalist tiretim iligkileri kuruldugu
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zaman bahsederiz. Devletin
sonmeye, hele paramn sihirli
ficiinii nasil bir bilimsel

istassa  yitirmeye baglamasi
ise zaferi kazanmig sosyalizmden
komiinizme ilerlemey1 gosterir.)
Ikinci paragraftaki paranin islev-
leriyle sermayenin bicimlerini
karigtirmaya kapiy1 agan bulanik
formiilasyonun iizerinde durma-
yahm.

Bir sonraki ciimleden ise s6-
miiriiyle bagh bu islevlerin (77)
degiserek (ne yonde, nasil degis-
tig1 gecistirilmis) deviete gecti-
Eini ogreniyoruz. Ciimleden ¢i1-

an anlam, degisiklige ugrasa da
somiirilyle baghiligin, devlete
gegtiginde de sirmesidir. (Oysa

iliyoruz, isci devleti somiiriici
degildir, dogrudan iicret alarak
o6denmeyen degerler, toplumsal
fondan bircok hizmet olarak
iscilere geri doner. Birikenler ise
yatinmlarla toplumsal miilkiyete
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katlir. Esas degisim somriiriiyle
bagh islevlerin kalkmasidir.)
aranin daha temel islevle-
rinin ise daha da genis bir eylem
alam bulmasim hi¢ anlamadik.
Bu islevler esas olarak baglan-
gicta kapitalizmdeki iglevleriyle
aym kalir ve giderek soner. .

Bu alnuda da sosyalizm-
komiinizm farki, yanhs noktalar
hari¢ dogru konmus, sosyalizmde
devletin, paranin, eski (Yenisi ne
oluyor acaba? Ne zaman ¢ikt?
Kargasaya bir 6rnek daha!) aile-
nin sosyalizmde de varhigim
siirdiirecegi belirtilmistir. (GO6-
riildiigii gibi Trogki'nin dogrulan
soyledigi yerleri bile aktarmak
kolay olmuyor.)

Sosyalizmin ne oldugu konu-
sunda Trogki’'nin dogru goriis-
lerini aktardiktan sonra yanls
fikirlerine gelelim. Aym kitabin
3. sayfasinda 6yle diyor:

“Sosyalizmin hedefinin daya-
nigma ve tiim gereksinimlerin uyum-
lu kargilanmasi temeline dayanan
stnifsiz bir toplum yaratmak oldu-
gunu hatirlarsaniz,...”

Bu hedefin sosyalizmde mi,
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komiinizmde mi gergeklestirile-
cegi cok net konmamis. Ikisi de
olabilir. Ancak ciimlenin devam
sOyle geliyor:

“... Bu temel anlamda, Sovyetler
Birligi'nde sosyalizmin bir ipucu bile
heniiz yoktur.”

Anhyoruz ki “dayamsma”
(neyle? kimin?) ve tiim gereksi-
nimlerin uyumlu (neye gore
uyumlu? neyle uyumlu?) karsi-
lanmas: temeline dayanan (da-
yandig1 temeller yalmz bunlar
m1?) smifsiz toplum sosyalizm
asamasinda kurulacaktir. Daha
ilerde ise Trogki soyle demek-
tedir:

“Sovyetler Birligi, heniiz iiretimin
ve dagiimin dengeli bir sistemi
olarak, sosyalizmin ilk asamasina
ulagmaktan ¢ok uzakta oldugu igin,
onun gelisimi uyumlu degil geliskiler
icinde ilerlemektedir.” (agy, s.48)

Gelismenin daima ¢eligkilerin
sonucu oldugunu bir kenara
yazarsak, sosyalizmin ilk asa-
masi(?) diye kastedilen seyin
sosyalizm oldugunu, sosyalizm-
den de komiimzmin anlatilmak
istendigini gérilyoruz.

“Proletarya diktatorligii burjuva
ve sosyalist toplumlan arasinda bir
kopriidiir.” (agy, s.52)

Biz proletarya diktatorliigii-
niin burjuva toplumu ile komii-
nizm arasinda bir koprii oldu-
gunu zannediyorduk.

“Ekonomik hayatin tiim dallarina
astlanmis Amerikan tekniginin en
modern kazanimlari temeli izerinde
sovyet milkiyet iligkileri  iste bu
gercekten de sosyalizmin ilk asamast
olurdu.” (agy, s.61)

Yine aym kangiklik. Sosya-
lizmin degil, komiinizmin ilk
asamasi olurdu.

“Sosyalizm, insanin gereksinim-
lerinin en iyi kargilanmast hedef-
lenen bir planlt iiretim yapistdir.”

(agy, s.61)

Insanmin gereksinimlerinin en
3/1 karsilandigi yap1 komiinizm-
ir.

“Lenin bir zamanlar sosyalizmi
‘sovyet iktidar1 arti elektrifikasyon’
olarak karakterize etmisti.” (agy,
5.62)

Lenin sosyalizmi degil komii-
nizmi boyle karakterize etmisti...

Bir tek konuda bu kadar yanhs
ornegi yeter herhalde.

Hangi iyi niyetli kisi bu iki
yanasimin c¢elismedigini soyle-
yebilir. Boyle basit, temel bir
kavram kargasasini insanin ayni
kitapta, hem de aym sayfalarda
gazabilmesi icin, ya teoriden

irsey anlamayan iyi niyetli safin

teki, ya da is¢i sinifimn bilincini
bulandirmaya ¢ahsan art niyetli
birisi olmasi gerekir. Trogki’nin
durumunda herhalde teoriyi yii-
zeysel anlamakla ikinci secenek
birlesmektedir.

Ya da insamin akhna Tiirki-
ge’de bilim adamt, aydm geginen
azilart gibi Trocki'nin de yaz-
diklarim bir daha okumadii
geliyor.
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KAVeA

Fabrikalardan makine sesinden

once Iscinin Sesi gelecek!
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Tek biiyiik ig¢i sinifi!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

Gorbacgof’lar perestroyka

adini verdikleri reformlarla Sovyetler Birligi'nin

cehresini degistirme ¢abasina hiz verdiler. Kendilerine
kars1 heniiz giiclii bir sol muhalefetin orgiitlenmis olmamasini
firsat bilerek, giderek daha da a¢ik konusuyorlar. Marksizm-Leninizmden
ne kadar farkl diigiindiiklerini saklamaya artik eskisi kadar gerek duymuyorlar.

Gorbagof yénetimi, gectigimiz yil
haziran ayinda yapilan SBKP 19.
Tim Ulke Konferansi’'ndan bu yana,
perestroyka(yeniden yapilanma) adi-
m verdigi degisikliklere hiz verdi.
Gorbagof yonetiminin iilke iginde
yaptig) temel degisikliklerin basinda,
ekonomik planda, kiiciik ya da bilyiik
tarim ve endiistri isletmelerinde 6zel
girisime ve 6zel miilkiyete “koope-
ratif hareketi” adi altinda genis
olanaklar taninmasi geliyor. Ayrica,
(Gorbagof’un kendi sozleriyle) kirda
ve kentte “mal sahibi olma yak-
lagimi”’m giiglendiren bu uygulama-
lar, ¢esith yenmi yasalarla giivence
altina alindi. Bir yandan merkezi
planlama sistemine ciddi darbeler

Sovyetler Birligi’nde Gorbagof yonetiminin goriisleri,
kabak ¢icegi gibi agiyor. Sovyet disigleri bakan1 Sevardnadze’nin
gecen yil eyliil ay1 sonunda, devlet bagkani Gorbagof’un aralik ay1 basinda
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda yaptiklar1 konugsmalar, SBKP Politbiirosu yeni
ideolojik isler sorumlusu V. Medvedev’in ekim ayinda Moskova’da diizenlenen uluslararasi
bir toplantida “modern bir sosyalizm kavram1” iistiine yaptig1 son “katki”lar(!),
bunun son drnekleri arasindadir. Sol harekette kimi guruplar Gorbagof’lan
“cici” gostermeye ¢abaliyorlar ama, Gorbagof’lar kendi kendilerini
sergileyerek, “cici” mi yoksa “6cil ” mii olduklart konusunda
kuskuya hig¢ yer olmadigini kanithyorlar. Bu yazida,
Gorbagof ve SBKP’nin 6nde gelen Oteki
yetkililerinin, sdziinii ettigimiz
konusmalarini ele alarak
degerlendirecegiz.

Mercan Koklii

indirilirken, bir yandan da ekonomiye
yeni yeni kapitalist mekanizmalar
tanitildi. Dig ticarette devlet tekeli
kaldirildi.

Siyasal planda ise, aktif yigin
demokrasisini distalayan, ama “iyice”
bir burjuva demokrasisinin bile gerek-
lerini tam karsilamayan girisimlerde
bulunuldu. Bir yandan da Sovyet
Anayasas) degistirildi. Eski Sovyet
sisteminin yerine, daha ¢ok iiyeli ama
daha seyrek toplanacak olan bir
“Halk Temsilcileri Kongresi” geti-
rildi. Yiice Sovyet, bu Kongre’nin
icinden secilecek 544 iiyeli bir
profesyonel parlamentoya doniistii-
rildii. Devlet baskaniun yetkilen
artinldi. Is¢i smifimn devlet yoéne-

timinde zaten az olan agirhg: iyice
azaltldi. Menecerlerin, teknokratla-
rin agirhg ise artinld.

Gorbacof’un perestroyka ve glas-
nostuyla gelen bir diger yenilik de,
Brejniyef'ten baglayip Stalin’e uzanan
ve giderek Lenin’e varan suglama
kampanyalarimin yogunlasmas: oldu.
Bu kampanyalara, tarimda kollektif-
lestirme kampanyasinin “kurbanlan”
olarak nitelenen kulaklarin itibar-
laninin iade edilmeye baglanmasi eslik
cttl.

ABD bagkanlik sistemine g¢ok
benzerlikler tasiyan yeni yapi, ondan
farkli olarak, cok partililige izin
vermiyor. Farkli simf g¢ikarlannin
yansiyacagl sosyalist siyasal arena-

daki bu boslugun, komiinist partisi
sulandirilarak doldurulmasina galisi-
liyor. Gorbagof yonetiminin “reform-
lan”, teoride ve pratikte is¢i stmifinin
partisi olan komiinist partisini, bir
perestroykacilar partisme donustiir-
meye ¢abasim anlatiyor.
orbagof ve yandaglanmin “yeni
siyasal disiince” adim verdikleni bu
tutum, elbette kendisini dis siyasette
yansitacakti. 27. KonEre’den bu yana
giclenen ama ozellikle 19. Konfe-
rans’tan bu yana iyice alenilesen bir
gelisme egrisi cizerek yansitti da.
Diinya kominist hareketinin iyice
rotadan ¢ikarak yeni sosyal demok-
rasi rayma oturdugu giiniimiizde,
devrimci kamuoyu, hem bu siiriik-
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lenisin hem de kendi ideolojik yeter-
sizliklerinin etkisiyle, Sovyetler’deki
hizh gelismeler karsisinda iyice afal-
ladi. %orba(;of’un reformlarinin sos-
yalizmi “ileri gotirmeye”(!) yonelik
oldugunun teorisini yapmaya ¢alisti.
Oysa, goriinen o ki, devrimci hare-
ketin (%orba(;of’u cici ve ¢agdag bir
kominist gibi sunma gabasinin, iyice
mizminlesmig teorik kabizh@imin ii-
rinii olan bu tutumu, en basta
Gorbagof yonetiminin kendisi yerle
bir ediyor.

1985’ten bu yana, dozu artirilarak
piyasaya siirillen perestroyka u{gu—
lamasi, sosyalist ekonominin 1zh
ya da yavas, az ya da ¢ok biirokratik
deformasyona ugramis, ama isleyen
—yapisim allak bullak etti. Sosyalist
ekonominin beyni olan merkezi plan-
lama basta olmak iizere birgok
kurumu, pratikte onemli odlgiide is-
lemez hale getirdi. Sosyalist iiretim
iligkilerini dogrudan tehdit eden,
sistemle uzlagsmaz celiski icinde olan
kapitalist uygulamalar baglatti.

Bunun ilk sonucu, tarim basta
olmak iizere ekonominin durumunun
iyice kotiilesmesi, sinif ¢eligkilerinin
azmasi, toplumdaki patlayici potan-
siyelin iyice artmasi, ama patla-
yamadig igin de, toplumsal huzur-
suzluk ve c¢iriimenin yayginlagmasi
oldu. Bu da, reformlan i1¢in emper-
yalizmden biiéiik oOlcide destek ala-
cagint uman Gorbagofun bu destege
olan gereksinimini iyice yakicilas-
tirdi. (Sosyalizm tarihinde ilk kez,
hemen hemen biitiin emperyalist
cevreler degisen Olcillerde olmakla
birlikte bir sosyalist ilke liderini
destekliyor.) Zaten perestroykaiyn
avuclarimi ogusturarak izleyen em-
peryalizm, bu durum kargisinda,
Gorbacof’un i¢ ve dig siyasete iligkin
tutumunu “daha da netlestirmesi”
yoniinde basinci artird.

Ote yandan, 19. Konferans 6nce-
sinde, parti 6rgiitii iginde ¢esitli denge
hesaplarinin yapilmasi, fincanci katir-
larimin drkiitilmemesi diisiincesi vb.
Gorbagof ve yandasglarinin goriisle-
rinin net bir bigimde getirilmesine bir
olgiide engel oluyordu. Bu nedenle
perestroykacilar, goriiglerini, komi-
nist terminolojinin ardina saklanarak,
Marksizm-digt uygulamalanna Le-
nin'den kilif bulmaya cabalayarak
sunuyorlardi. Konferansta Gorbagof
cizgisinin kabul gormesi, bu gerek-
liligi biyiik ol¢iide ortadan kaldirdi.

Gorbagof’un ve SBKP yo6netimin-
deki c¢esitli yetkili agizlarin, son
zamanlarda yaptiklan cesitli konug-
malar, “yeni siyasal diisiince” denilen
Marksizm-dig1 gériigiin ¢esitli yon-
lerini gecmis doneme oranla daha
acik ve netolarak ortaya koyuyor. Bir
bagka bigimde soylersek, perestroy-
kacilann “yeni siyasal diisiince”sinin
yeterince agikliga kavugsmamas cesitli
boyutlari, simdilerde kabak cicegi
gibi agiyor!

Bu konuda, Sovyet digisleri bakam
Sevardnadze’nin ve devlet bagkam
Gorbacof’un Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nda yaptiklan konugmalar
yeterince sergileyicidir. Bu arada,
Gorbacof'un ekim ayinda SBKP
Politbiirosu’na sokarak ideolojik igler
sorumluluguna getirdigi Vadim Med-
vedev'in “teorik katki”lar1 da bun-
larin istiine tuz-biber ekiyor. Ya-
kindan bakalim.

1-Dinya kosullan

kimse farketmeden

nasil da degismis

Sovyet disisleri bakani Edvard Se-
vardnadze gecen yil eylil ayinda,

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun
43. oturumunda bir konusma yapt.

Bu gidisle yakinda yalmz kaglar degil, silahlar da catilacak.

Gorbacof'un 19. Tiim Ulke Konfe-
ransi’'nda getirdigi goriisleri biraz
daha somutlastiran, agan bu konusma,
basinda tagidig1 6nemle orantili bir
ilgi gormedi. Ciinkii emperyalist
kamp, 28 yildir BM’de konusacak ilk
Sovyet lideri olan Gorbagof'u bek-
liyordu.

Gorbagof merakla beklenen ko-
nugmasini 7 Arahik 1988’de yapti. Bu
konugma, Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi’nin 28 yil boyunca saga dogru
ne Olgiide “ilerlemis” oldugunu ser-
giledi. Oyle ki, 1960°da BM’de
konusan Hruscof, Gorbacof'un ya-
mnda zemzemle yitkanms gibi, hatta
*asir1 solda”™ kald.

Hrusgof konugsmasi sirasinda
ayakkabisim gikartip kiirsiiye vura-
rak emperyalistlere seslenmis, onlara
“sizi gomecegiz” demisti. Gorbagof
ise, 1789 Fransiz burjuva devrimi
gibi, Sovyet devriminin de “ge¢misin
gercegi”(!) oldugunu vurguladi. Ulus-
lararas: iligkileri “ideolojiden kur-
tarmak gerektigini” anlatti. Emper-
yalizme, “insan soyunun ortak ¢ikar-
lan” temelinde, “birlikte yaraticilik
ve birlikte kalkinma anlaminda bir
igbirligi” cagnsi yapti.

Gorbacof'un BM konusmas: gesitli
acilardan ibret verici ve 6gretici bir
belgedir.

Gorbagof'un yarathg
“yeni” dinya

Gorbacof, BM Genel Kurulu’ndaki
konugmasina ‘“21. ylizyila nasil bir
insanhk girecek” sorusuna yamt
vererek bagladi. “Yeni bir diinya”da
yasamakta oldugumuzu, “kosullanin
degistigini” vurguladi. Soyle dedi:

“Bugiin dilnya, bu yiizyilin basina
hatta ortasina gore ¢ok daha farkl bir
yerdedir. Ve biitiin bilesenleriyle birlikte
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degisim igindedir.

“Niikleer silahlarin ortaya ¢ikisi, bu
degisikliklerin temel dogasinin trajik bir
yoldan vurgulanmasiydi. Sonul askeri
giiciin maddi simgesi ve tastyicisi olan
niikleer silahlar, aym1 zamanda bu giiciin
mutlak simirlanini da koydu.

“Insanhik, biitin onemi ile birlikte
6liim kalim sorunuyla, kendini koruma
sorunuyla yiizyiizedir.

“Koklii toplumsal degisiklikler mey-
dana geliyor. Doguda, giineyde, batida ve
kuzeyde yiizmilyonlarca insan, yeni ulus-
lar ve devletler, yeni toplumsal hareketler
ve ideolojiler tarihin 6n planina ¢ikt.
Bagimsizlik, demokrasi ve toplumsal
adalet igin verilen ugras biitiin ¢esitliligi
ve biitiin ¢eligkileriyle birlikte, genis ve
cogu kez calkantili halk hareketlerinde
kendini gosteriyor. Tim diinya diizenini
demokratiklestirme diigiincesi giiglii bir
toplumsal ve siyasal giice biyiidii.

“Ayni zamanda, bilim ve teknolojideki
devrim, daha yakin zamana dek ulusal ve
bolgesel nitelikte olan ekonomik, gida,
enerji, ekoloji, iletisim ve niifus sorunla-
ri global sorunlara doniistiirdii.

“Herhangi bir ‘kapal’’ toplumun
varlig1 bugiin ¢ok zor olanakhdir. Ev-
rensel giivenligin en temel bilegeni olarak,
uluslararas: igbirligi sorunlannin timii
iistiine goriislerin koklii revizyonuna bu
nedenle gerek duyuyoruz.

“Diinya ekonomisi, disinda hangi
toplumsal sisteme ait ya da hangi
ekonomik diizeye ulagsmis olursa olsun,
hi¢bir devletin normal olarak geliseme-
yecegi tek bir organizma durumuna
gelmektedir.

“Fakat, diinyanin ekonomik biiyiimesi
geleneksel tipte endiistriyel gelismenin
celigkilerini agifa ¢ikanyor ve onun
stmirlarim koyuyor. Endiistrilesme, ya-
yilma ve derinlesme yoluyla (diinyay) bir
ekolojik felakete gotiiriiyor.

*(.)

“Bir baska sorun, endiistrilesmis
lilkelerle gelismekte olan iilkelerin go-
gunlugu arasindaki, kapanmayan ve
boylelikle de global 6l¢ekte giderek artan
bir tehdit olusturan ugurumdur.” (“Mihail
Gorbagof'un BM konusmas1”, Pravda, 8
Aralik 1988)(abg)

Gorbagof’un konugmasi ustaca be-
zenmis bir demagoji ve totoloji
ornedi, bazi gergeklenn kangik ya da
eksik bir bicimde verilerek saptiril-
dig1, igeriginin bogaltildig1,Marksizm-
dis1 goriiglere kilif yapilmaya cali-
sildigi bir metindir, Bu en basindan
itibaren boyledir. Ornegin demago-
jiye, zaten yasamin bir gercegi ve
dolayisiyla da diyalektigin temeli
olan bir geyi, diilnya toplumlannin ve
doganin “biitiin bilesenleriyle birlik-
te”” siirekli degisim i¢inde oldugunu,
yineliyor goriinerek baghyor. Ama bu
arada “bugiin”iin diinden “gok daha
farkli oldugu” hususuna 6zel vurgu
yaparak konusmanin ilerisinde “de-
rinlestirecegi”(!) Marksizm-disi go6-
riigler igin yol agiyor.

Gorbagof'un yukanda verdigimiz
alintida soylediklerinden sdyle bir
manzara ¢ikiyor: Diinya bugtin geg-
mise gore ¢ok farkl bir yerdedir. Bu
noktada “insanlik”, 6lim kalim so-
runuyla, kendini koruma sorunuyla
kargt kargtyadir. Neden? Ciinki,
a) niikleer bir savag insanhg yok
edecektir, b) diinya ekolojik bir fela-
kete dogru gidiyor, ¢) bunlann yani-
sira ve en az bunlar kadar 6nemlisi,
emperyalist iilkelerle geri kalmis
tilkeler arasindaki ugurum giderek
bilyiiyor, toplumsal kutuplasma ar-
tiyor ve bunun sonucunda da “¢al-
kantili halk hareketleri” ortaya ¢iki-
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yor, d) iyice uluslararasilasmis tek
diinya pazarinda sorunlar globalle-
siyor()

Tablo gercekten hos ve ibret
vericidir. Ik bakista, diinyanin koti
kaderi stiine timsah gozyaglar aki-
tan biitiin liberal burjuvalann yiire-
gini hoplatacak bir dil kullanilmuis.
Ornekler ¢arpicidir. Daha da onemlisi,
yoksul diinya ile zenginlerin diinyasi
arasindaki ugurumun bilylimesi ve
calkantii halk hareketlerinin ortaya
¢ikmasinin, konusmanin bu boli-
miinde, insanhgin 6lim kalim sorun-
lan arasinda yer almast tesadiif
degildir.

Gorbacof, bu sorunlarin “diinya”
ve “insanhk” i¢in 6liim-kalim sorunu
oldugu degerlendirmesinden yola ¢i-
karak, asil meramini anlatmaya bas-
liyor. Punduna getirdigi yerde, “ev-
rensel giivenliin en temel bileseni
olarak™, “uluslararasi isbirligi sorun-
larina iligkin”(!) goriislerde (yani
SBKP’nin diinya gortiginde) “kokli
revizyon” gerekliligine variyor. Ve iki
saptama yapiyor.

Bu durum, a) tiim diinya diizeninin
demokratiklestirilmesini, b) “dlinya
ekonomisinin 1sleyiginde biitiiniiyle
yeni bir mekanizmanin, yeni bir
uluslararasi isb6limi yapisinin yara-
tilmast”n1 %erekli kiliyor.

Burada bir duralim.

Nikleer savasi
énlemek istiyorsan
devrim icin savas

Gorbagof'un en basa yerlestirdigi,
diinyay1 bugiin diinden “gok daﬁa
farkli bir yere” getiren degisikliklerin
temel dogasini temsil ettigini ileri
stirdiigii ‘‘oliim kalim sorunu”, niikleer
savas tehlikesidir. Burada sorumuzu
soralim. Neden diin degil de bugiin?
1985°ten bu yana ne oldu da, diinya
birdenbire boyle ciddi bir kendini
koruma sorunuyla yiizytize geldi?

Gorbagof bu sorulan yanitlamiyor.

Ha, denebilir ki, niikleer savas
bugiin diinyay1 yok eder. Dogru ama,
bu tehlike diin de, 1970’lerde hatta
1960’larda da vardi. Niikleer silahlar
II. Dilnya Savagi'ndan bu yana var.
ABD’nin ve SSCB’nin ellerindeki
niikleer yiginak, ta 1960’lardan beri,
diinyay1 topyekiin bircok kez mahve-
decek bir diizeydedir. O zaman,
sorunu bugiin yakicilastiran ve teoride
“revizyon” gerektiren sey, niikleer
tahrip giiciinde niceliksel bir bilyiime

ornegin diinyanin 5 kere degil de
55 ya da 155 kere yok edilmesi —
midir? Degildir. Sorunun ‘‘yakici-
lagsmasi”, bugiin ortaya ¢itkmus bir
olgu olmadigr gibi, Gorbagof da
Marksizmden bu nedenle vazgegmis
degildir. Niikleer yikim tehlikesi, vb.
bunun kilifidir.

Yine de, bu konunun {iizerinde
durmamiz, Marksizm-Leninizmin tu-
tumunu kisaca ele almamiz yerinde
olacakur.

Kapitalizm bir diinya sistemi ola-
rak gelistigi andan itibaren, insanhgin
tas devrine kadar gotiiriilmesi tehli-
kesi vardi. Marks-Engels, kapitalizmi,
“insanhg birbirlerini a¢ canavar gibi
yiyen siiriilere dontistiiren”, “milyon-
larin katline gotiiren” bir rekabet
sistemi olarak tammliyordu. (Marks-
Engels, Toplu Yapitlar, Ing. basim,
c.3 5.473, c4 5.243) Lenin, “emper-
yalizmin Avrupa kiltlirtinin gelece-
gini tehlikeye attig1”nm (Lenin, Toplu
Yapitlar, c.21, s.40) soylerken,
IDiinya Savasi’'na iliskin olarak da,
“savasin insanlif1 ugurumun kenarina,

W

“Yine neler diyor acaba?”

uygarhigin yikilisimn esigine getir-
digini” (agy, c.24 s.86) vurgularken,
sorunun emperyalist-kapitalizmin
varligr ile bagim koyuyordu.

Demek ki, sorun bugiin ortaya
¢ikmig bir sorun degildir. Uygarligin
yikima ugramasi tehlikesi kapitaliz-
min dogusuyla ortaya ¢tkmigtir, ta-
mamen kile doniismesi tehlikesi de
emperyalizmin niikleer yikim giiciine
erismesinden bu yana vardir.
1960’1ardan itibaren, ABD ile SSCB
arasinda niikleer “parite”nin (ya da
bagka bir deyisle “dehset denge-
si”’nin) saglanmasi ve niikleer silah-
lanmanmin hizla tirmanarak, en so-
nunda “Yildiz Savaslari”na varmast,
bu durumda niteliksel degil niceliksel
bir artig getirmistir.

Sosyalist iilkelerin niikleer savasi
onleme ¢abalan bilylik 6nem tasir,
ama bu ¢abamn zayif halkalarda
emperyalizme karsi devrim savagi-
muyla desteklenmesi, komiinist barg
savagiminin temelidir. Emperyalizm
varoldugu siirece bans, tki savas
arasinda ategkesten baska birsey
degildir. Sorunun kokli ¢ozumi,
savastn kaynagini, emperyalizmi yer-
yuzunden kaldirmakla, diinya dev-
rimiyle saglanir. Gegenlerde yitir-

-

- &

digimiz degerli Yal¢in Caglar yoi-
dasimiz, bu konuda soyle yaz-
miste:

“Halklara sOylenmesi gereken, ‘niik-
leer bir savasta yok olmak istemiyorsan,
is¢i sinifinin, diinyanin her yerinde bu
savasin kaynagi emperyalizme karsi
devrimci savaslanini ve sosyalist iilkelerin
niikleer savasi Onleme c¢abalannt des-
tekle” olmahdir.” (Y.Caglar, “Niikleer
savagt Onlemek istiyorsan devrim igin
savas”, Iscinin Sesi, 11 Subat 1987,
say1:322 s.10)

Gorbagof 6lum kalim sorunu de-
digi bu soruna da, sorunun gercek,
kalci ¢oziim yoluna da boyle bakmi-
yor. Ciinkii o, a) emperyalizmi
modern savaslarin kaynagi olan bir
sistem olarak degil bir “politika”
olarak algiliyor (27 Kongre raporu),
b) dolayisiyla militarizm de emper-
yalizmin saldirgan 6ziinun orgitle-
nisi, onun yapisal bir 6zelligi olarak
degil, koti niyetli politikacilarin
“tercihi” olarak algilaniyor (Cumhu-
ryet, 11-12 Ocak 1989) ve dahas,
c) savagl siyasetin baska araclarla
devami olarak gormiiyor (Mosko-
va’da Bang Forumu konusmasi, 14-
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16 Subat 1987). Bunlar birbirinir
mantiksal uzantisi olan gorislerdir.

Gorbacof Marksist degildir.

Ekolojik felaketin 6ni
kapitalizmi ortadan
kaldirarak alinir

Diinyanin ekolojik bir felakete gittigi
konusuna gelince. Son yillarda, mo-
dern endiistrinin dogaya biiyiik zarar
verdigi, diinyanin ekolojik dengesinin
hizla altiist olmakta oldugu, ufak su
birikintilerinde yasamin olmesinden
okyanuslara kadar. ¢evre kirliliginin
yayginlastigi, niikleer kirlilikten at-
mosferdeki ozon tabakasinin delin-
mesine ve yerkiirenin iklimine va-
rincaya dek dev sorunlarin biriktigi,
cevre sorunlarindan biitiin insanhigin
etkilendigi, yiginlann bilincinde one
cikti. Gorbagof bunu gériince hemen
“global sorun”(yani simflari asan,
onlar yataylamasina kesen bir sorun)
etiketini yapistinveriyor. Tam bir
liberal gibi tutum ahyor.

Oysa, yeryiiziinde yagayan milyar-
larca insanin yasamini derinden etki-
leyen, onii alinmazsa ¢ok ciddi
sonuglari olacak olan ¢evre sorunlari,
sonuclari agisindan biitiin insanhig
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ilgilendirmekle birlikte, kaynag agi-
sindan ‘“‘global” (siniflart asan, sinif-
lariistii) degil, biitiinilyle sinifsal so-
runlardir. Hemen bugiin ortaya ¢ikmig
da degildirler.

Gorbagof, ¢evre sorunlarinin temel
kaynagini, “geleneksel tip endiistri-
lesme”yle agikliyor. Sorunun nede-
nini burjuvazide, kapitalizmde degil
de belli bir tiir teknolojide goriiyor. O
zaman sorumuzu soralim. Bugiinkii
sorunlan yarattig1 sdylenen teknolo-
jiyi kim kullamyor, kim segiyor?
Amazonlar’da her yil Belgika bii-
ylkliginde tropik orman yakilma-
siyla sonuglanan siyasal karart kim
aliyor? Daha binlerce 6rnek igin ayn
soru sorulabilir. Hepsinin de tek ve
dogru yaniti “egemen siif, burju-
vazi”dir. Sosyalist iilkelerde ise, isgi
sinifinin denetimi diginda kalmig olan
biirokrasi/teknokrasidir.

O zaman, Gorbagof'un hayat me-
mat sorunlan arasinda saydigi bu
sorunun ¢ozimii igin “eski teknolojik
kaliplarin™ degigsmesini, “‘ekolojik
olarak temiz” endiistrilere yonelin-
mesini  kibar bir dille *“‘tavsiye”
etmesi, kel basa simsir taraktir.
Miihendis agzidir. Tabii ki, Marksizm-
dist bir konumdan gelmistir. Aslina
bakarsaniz, Gorbagof bu dogrularin
¢ok iyi farkindadir. Disaridan ba-
kinca teknik adam yaklagimi gibi
goriinen bu tutum, Oziinde, g¢evre
sorunlarim gerekge yaparak emper-
yalizme isgbirligi elin1 uzatma strate-
Jisinin 6nemli bir pargasidir. “Nasil
yaFarnm da emperyalizmle ortak
g¢ahisacak bir ‘sorun alam’ daha
yaratabilirim?” Gorbagof'un yakla-
sim1 budur,

Oysa gevre sorunlarn boyle hesap-
lara konu edilemeyecek denli derin ve
onemli bir demokratik savasim oda-
gidir.

Bugiinkii anlamiyla ¢evre sorunla-
rinin ortaya ¢ikisi, endiistri siirecinin
baglamasiyla, kapitalizmle eszaman-
lidir. Marks buna soyle deginiyor:

*Kapitalist iiretim teknolojiyi gelistirir
ve farkh siiregleri bir toplumsal biitiin
halinde biraraya getirir ama bunu ancak
biitiin zenginliklerin orijinal kaynaklarini

topragi ve isgiyi  kemirerek yapar.”
(Marks, Kapital, Ing. basim, c.1, s.474-
475)

Kapitalizmin gelismesine paralel
olarak, iscilerden baslayarak genis
halk kesimlerinde (6rnegin Bopal'de
zehirlenen yuzbinler) ve dogada
meydana gelen tahnibat, bugiin dev
boyutlara ulagan ¢evre sorunlari, ta
basindan beri endistri ve tarimda
emekgilerin is ve yasam kosullan
olarak varoldu. Cevre sorunlari, isgi
ve emekgilerin is ve yasam kosulla-
rindan biytidi. Altinda yatan kizil
serit de ¢ok basit bir nedendir:
Kapitalizmin kar giidiistdiir.

“Kapitalist Uretim bigimi, genel
olarak, biitin cimriligine karsin, kendi
insan materyeline gelince haddinden
fazla miisriftir.” (agy, c.3, s.86)

Cevre sorunlari, kapitalizm varol-
dugu siirece, ¢oziimleri kapitalizm
altinda olanakli olmakla birlikte, su
ya da bu bigimde siirecektir. Cinki,
“kapitalist uretim bigimi, dogasi
geregi, belli bir noktanin étesinde tiim
rasyonel iyilestirmeyi distalar”.
(Marks, agy, s.452)

Son yillarda birgok olayda somut
orneklerini yasadigimiz gibi, emper-
yalizm, bir yandan gevre endiistrisini

“karli” gordiigi yerde kurup gelisti-
rirken, bir yandan da metropol
ulkelerde genis yiginsal tepki top-
layan kirli endiistr1 siireglerini, en-
dustriyel artiklar geri kalmig tilkelere
ihra¢ ediyor. Cevre kirliligini bir
cografi alandan bir bagkasina tagi-
maya ¢abaliyor.

Ote yandan, amac1 toplumsal yarar
olan sosyalizmde, bugiinkii ¢evre
sorunlarinin en 6nemli nedeni, dev-
rimle miras alinan kapitalist endiistri,
kapitalist endiistrilesmenin  kopya
edilmis olmasi, (sosyalist sistem he-
niiz her alanda emperyalizmi gegmis
olmadigr icin, ki en geri- oldugu
alanlardan biri ¢evre sorunlar alani-
dir) diinyaya 6rnek olusturamamasi-
dir. Ve en oOnemlisi, aktif yigin
demokrasisisinin yoklugu, proletar-
yanin kendi devletini denetiminin
yetersizligi, hatta giderek devletini
elden yitirmesidir.

Cevre kirliligi, “ekolojik felaket”
tehlikesi, gergekten giincel ve gittikge

akicilasan bir sorundur. Varligi en

asta ve temel olarak kapitalizmin
diinya yiiziindeki varligiyla, sosyalist
tilkelerde de bﬁrokrati{ deformas-
yonla baghdir. Bu sorunun ¢6ziim
yolu, sdylediklerimizden ¢ikiyor: Ka-
pitalizmin ortadan kaldirilmasi (yani
diinya devriminin tamamlanmasi) ve
sosyalist iilkelerde aktif yigin demok-
rasisi. Gorbagof'ta boyle bir ¢oziim
yolu yok! Onun bakug: yer emperya-
lizm, saglamlagtirmaya galistig tek-
nokrat biirokrasinin erkidir.

Toplumsal kutuplagma ve
alkannhh halk hareketleri
ime tehdittir?

Gorbagof, dnce insanligin hayat me-
mat sorunuyla, kendini koruma soru-
nuyla karsi kargiya oldugunu belir-
tiyor. Ardindan, bagimsizlik, demok-
rasi ve toplumsal adalet igin yola
¢ikan “galkantih halk hareketler’”n-
den, “tim diinya diizenini demokra-
tiklestirme disiincesi”’nden soz edi-
yor. Sonra da, “endiistrilesmis” iilke-
lerle (siz bunu kapitalist-emperyalist
tilkeler olarak anlayin) “gelismekte
olan” ilkeler (az ve orta derecede
gelismig kapitalist tlkeler) arasinda
“kapanmayan” ugurumun ‘‘global
Olgekte bir tehdit olusturdugunu”
ekliyor.

Burada dikkat etmemiz gereken
birka¢ nokta birden var.

Bir kez, ugurum sorunu ve galkan-
tili halk hareketleri, Gorbagof’un
“insanligin 6liim kalim sorunu”nu ele
aldigi bolimiin i¢inde konu ediliyor-
lar ama, birbirleriyle neden-sonug
iliskisi olan iki olgu gibi degil, ayr
ayr1, mantiksal olarak ters bir sirala-
mayla veriliyorlar. Ayrica, bunun
yaninda “tim diinya diizeninin de-
mokratiklestirilmesi” gibi bir- istem
beliriyor.

Emperyalist sémiirii va yagmanin,
“demokrasi” diye yola ¢tkan halk
hareketinden ayn degerlendirildigi
bir anlayista “diinya diizeninin de-
mokratiklestirilmesi” bir tek anlama
gelir: Devrimci durumlan yumusat-
mak, devrimlerin 6niinii ttkamak igin
burjuva demokrasilerinde belli “gev-
semelere” gidilmesi. Ancak bu kagit
iistinde bir hesaptir. Emperyalizmi
sistem olarak degil de “politika”
olarak anlayan bir goristiir.

Emperyalizm, kapitalizmin en
yilksek asamasi, asalak ve giirimiis
kapitalizmdir. Emperyalizm, 6teki
Ozelliklerinin yanisira, “*bir avug ‘ileri’
iilkkenin, diinya niifusunun ¢ogunlu-

gunu mali yonden bogdugu evrensel
bir somiirgeci baski sistemine do-
nigmiis olan kapitalizmdir” (Lenin,
Emperyalizm, Sol Yay., s.11). “Say1-
lan gitgide artan kiigiik ya da zayif
uluslarin zengin ya da gigli birkag
ulus tarafindan sOmiiriilmesi” (agy,
s.150) onun ayirdedici ozelliklerin-
dendir. Emperyalizm, “her yere,
Ozgirlik degil egemenlik egilimi
gotiiren finans-kapitalin ve tekellerin
cagidir”. (agy, s. 146)

Geri kalmighk, emperyalizm asa-
masinda, bizzat emperyalizmin sii-
rekli yeniden-iirettig1 yapisal bir olgu
haline gelmistir. Bu nedenle, mutlak
ya da gorece “ugurum”un bilyiimesi,
emperyalist yagma altinda olup onun
atardamarlanim besledigi igin biitiin
kaynaklar kurutulan iitkede, ekono-
minin siirekli bunaliml yapisim, simif
celiskilerinit azdinir, toplumsal kutup-
lagmayr hizla korikler, devrimci
durumlann besler. Calkantuli halk
hareketleri iste bu ortamda sahneye
¢ikar ve “toplumun demokratiklegti-
rilmesi” istemiyle elbette gelir.

Ama Gorbagoflar, bir yandan
devrimci patlamalardan, “sicak nok-
talardaki yanginlardan” derin bir
korku duyuyor ve bunu “‘uluslarasi
giivenligi tehlikeye sokacak gelisme-
ler” olarak niteliyorlar. Ote yandan,
toplumda “‘tiim duizenin, demokratik-
lestirilmesi yolunda bir istem” oldu-
gunu da gortiyorlar. Bu durum onlar,
statiikoyu korumaya, devrimci du-
rumlarin bastirimasi, devrim tehlike-
lerinin ortbas edilmest igin emperya-
lizmle, burjuvaziyle isbirligi yapmaya

Otiirityor. Yaptiklari budur. Bunu
%eceremediklerini diisiindiikleri yerde
de aglastyorlar. Oysa boylesi patlayici
ortamlari, ¢alkantili hareketlerin or-
taya c¢ikigim proletarya dogal ve
devrimci coskuyla karsilar. Hareketin
bagina gegmeye ¢alisir, devrimle zayif
halkayr emperyalist zincirden ko-
parmanin kavgasini verir.

O halde, emperyalizmin metropol-
leri ile zincin zayif halkalari arasinda
“ugurumlarin buytmesi”, “galkanti-
I halk hareketlerinin “‘demokrasi,
baglmsmhk, sosyal adalet belgileriy-
le” bile olsa sokaklar1 doldurmalan,
diinya ya da emekgi insanlik agisin-
dan “global bir tehdit” olamaz. Ama,
kuskusuz sinifsal bir tehdittir. Hedefi
de emperyalizm, diinya burjuvazisidir.
Gorbagof’un bundan korku duymasi,
onun konumunun ve diinya goriisi-
niin ne oldugu, aslinda hangi simfin
¢ikarlan igin aglastigi konusunda
yeterince sergileyicidir.

Tek diinya pazarnnin
sahtekarca kabuli

Gorbagof'un buraya kadar soyledik-
lerinde uzaktan bakinca olumlu go-
riinebilecek bir tek nokta var. Tek
dinya pazan gergeginin kabuli.
Gorbagof, yazinin baslarinda verdi-
gimiz alintida, Sovyetler Birligi’nde
ve diinya komiinist hareketinde uzun
yillar varlig1 yadsinmis olan tek diinya
pazarim kabul ediyor.

Tek diinya pazan gergeginin ka-
bulii, kendi iginde 6nemli bir adimdir.
Sosyalizm ve emperyalizmin birbi-
rinden yalitilmis, iki ayr pazar oldugu
varsayimina dayali, oportiinist egilim-
leri besleyen yanhslarin 6niinii tikar.

Yirikoglu yoldas, 10 Eylul
1980’de TKP kurulug yildoniimiinde
yaptig1 konugsmada tek diinya pazan
konusunu soyle ele almisti:

“Bugiin iki diinya sistemi vardir, ama
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bir tek diinya pazan vardir. Kapitalist
sektor de, sosyalist sektor de onun
parcalandir. Kapitalist iilkelerdeki enflas-
yonun, bunalimin sosyalist ekonomileri
etkilemeyecegini sOyleyebilmek i¢in ger-
cekten birsey bilmiyor olmak gerekir.
Boyle sdylemek, sosyalist iilkelerin, kapi-
talist iilkelerle ekonomik iliskiler kurma-
dan yasayabilecegi anlamina gelir. Ki
yasayamazlar. Higbir lilke bunu yapa-
maz.” (R. Yiitiikoglu, Sosyalizm Ustiin
Gelecektir, 5.39)

Gorbagof, bu asikar gercegi kabul
ediyor. Diinyaya ‘kapalt’ bir toplu-
mun olamayacagini, diinya ekonomi-
sinin “diginda hangi toplumsal sis-
teme ait olursa olsun higbir devletin
normal olarak gelisemeyecegi” bir
organizma haline geldigini soyliyor.

Ancak, emperyalizmle her ne
pahasina ve her ne gerekgeyle olursa
olsun “igbirligi” anlayis1, Gorbagof’ta
o denli giigludir ki, tek diinya pazan
konusunu bile bu isbirligine gerekge,
temel lyapmaya galistyor. “Evrensel
guvenligin en temel bileseni olarak,
uluslararast igbirligi sorunlarinin tiimi
tistiine gorislerin kokli revizyonuna”
bu yiizden gerek duyduk, diyor. Bu
alenen yiizsiizliik degil de nedir?

Sosyalizmin tek diinya pazarinda
bir sektor olmast demek, sosyalizmin
kapitalizmle bu alanda yogun bir
rekabet icinde bulunmasi, kendi is-
tiinliglini bu arenada kanitlamasi
demektir. “Ayn pazardayiz, o halde
belgimiz isbirligidir, goriiglerimizi bu
nedenle revize ediyoruz” demek ise,
Marksizm-Leninizmi bir kenara bi-
rakip burjuva ideolojisine teslim
olmak demektir. Gorbagof’un gizgisi
SSCB'’yi buraya gétiiriiyor.

Sosyalizm tek diinya pazan plat-
formunda emperyalizmle zorlu bir
rekabet igindedir.

“Bu yansta belirleyici olan dlgiit, son
¢Oziimlemede emek iiretkenligidir. Emek
iiretkenligi ise teknik gelismeyle dogru-
dan baghdir... Iki sistem yarnisacaksa ve
sosyalizm bu yansta tstiinliigiinii kanit-
layacaksa, yansin pisti tek diinya pazan
olmak zorundadir. Sosyalizm emek iiret-
kenliginde ulastif1 diizeyi, basanlarim
burada gosterecek ve (Ustiinligi bu
yoldan saglayacaktir.” (A. Antepli, “Pazar
Sorunu”, Is¢cinin Sesi,26 Nisan 1981, say::
157,.8)

Zayif halkalardaki komiinistlerin
orevi de, bu iilkelerde devrim
avgasim yiikseltip emperyalizmden

parca koparmak, onun atardamarla-
rint peyderpey kesmek ve boylece
sosyalist sektorii nitel ve nicel olarak
biiyiitmektir.

Gorbagof’un ufku bu degildir.

Perestroyka‘alann
dilinin alhndaki bakia

Buraya kadar gordiiklerimizden su
cikiyor: Gorbagofun bugiin 6lim
kalim sorunu olarak getirdigi sorun-
larin hemen hemen hepsi, kapita-
lizmin gelismeye baslamasi ile ortaya
¢ikiyor. Yiizyilin ortalarindan bugiine,
goruslerimizde “kokli revizyon™ ya
da yalnizca revizyon gerektirecek bir
durum s6z konusu degildir. Tersine
biitiin gelismeler, komiinistlerin
Marksizm-Leninizmin ilkelerine daha
sik1 sarilmalari, devrim ve komiinizm
kavgasimi eskisinden daha hingla
yiikseltmeleri geregine isaret ediyor.
O zaman Gorbagof, konugsmasinda
niye bu kadar kivirtiyor?
(Devam edecek)
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Bugiin Tiirkiye'de iscilerin ve
emekgilerin i ve yasam kosullan
Oylesine kotilesmigtir ki artik
“dayamlmaz”in da otesinde, ke-
limelerle ifade edilebilmesi zor
bir durumdadir. Emekgilerin ya-
sayabilmeleriicin ceplerine giren
gara Oylesine komiktir ki, saglikh
ir yasam siirdiirebilmeleri ola-
naksizlasmistir. Bu durumu giin-
liikk gazetelerden ¢ok somut ve
agik bir bi¢imde izleyebiliyoruz.
Biz bu yazida gurjuvazinin
isci ve emekgi siniflan iize-
rindeki bu korkung somiiriistintin
kiigiikk bir parcasi olan zorunlu
tasarruf konusuna deginecegiz.

Zorunlu tasarruf
yasasi nedir?

Zorunlu tasarruf yasasi Nisan
1988°de yiriirliige girdi. Tim
ticretlileri, sivil-asker memurlart,
sozlesmeli iscileri, sanatkar ve
bagimsiz ¢ahsanlann kapsamina
aliyor. 1988’in sonuna kadar, her
ay isciden %2, igverenden %3,
toplam %5 oraninda kesilen
aralar, ocak ortasinda alinan ani
ir kararla, isciler igin %3,
igveren i¢in %4,5, toplam %7.5’a
ctkti. Paralar Ziraat Bankasi
subelerine yatinldiktan sonra,
Ankara merkez subede Toplu
Konut ve Kamu Ortakligi Ida-
resi'nin “calisanlarin tasarrufla-
rini tesvik hesabi”na aktarihyor.
alisanlar, bu zorla biriktir-
dikleri “tasarruflart” ancak 15 yil
sonra, “cok yogun birokratik
islemler sistemi” sonucungda ya
zor bela alacaklar, ya da hic
alamayacaklar. Bu durumu zaten
gozontunde bulunduran burjuva-
zi, “ig¢ilerin emeklilik ve Gliim
durumunda biriken tasarruflan
faiziyle birlikte mirascilarina ve-
recegiz”’ diyerek bunun yollarim
dosiiyor.

IKGim neyi
“vasarruf”’ ediyor?

1988 yili boyunca “zorunlu ta-
sarruf” diye toplanan para 350
milyar lirayi buqu. 1989 sonuna
kadar ise 1 trilyon olacag
diigiindliiyor.

Is¢inin  emekginin parasina
resmen acgiktan el koyarak top-
lanan bu para, simdiye kadar
Tirkiye Elektirik Kurumu (TEK)
tahvillerinin ahminda kullanildi.
Yani isciler zorunlu kesintilerle
TEK'i finanse ettiler. Boylece
devletin ucuz “i¢ finansman”
gereksinimini de karsilamis ol-
dular.

Bu durum igverenler icin de,
devlet icin de balli kaymaktir.
Her ne kadar isveren kesimi
“para devletin elinde toplaniyor”
diye sizlansa da, isveren kendi
odedigi %4.5’luk payi, zamlarla,
tesviklerle vb. zaten ¢ok fazla-
siyla geriye aliyor. Bunu artik
bilmeyen yok.

Emperyalistlesmek igin deli
danalar gibi donen ama bunu bir
tiirlii beceremeyen burjuvazinin
iscilerden, emekgilerden zorla
topladigi ve toplamay planladigi
miktar kendi capinda hi¢ de
Ic(lgigiimsenecek bir miktar degil-

ir.

HABER-YORUM

Zorunlu tasarrufa karsi gereken de:

Siirekli isci ve emekgilerin gelirlerinden kesinti yapan
burjuvaziye karsi, is¢i sinifimiz da devrimci miicadeleyi
yiikselterek ve zafere gotiirerek burjuvazinin karlarindan
kesinti yapmay1 planlamaktadir.

Burjuvazi bunu saglayabilmek
icin ¢ok ince hesaplar yapiyor.
“Alt tarafi %2'ydi, %3 oldu, sizi
diisiiniiyoruz, sizin geleceginiz
igin tasarrufu destekliyoruz” yol-
lu aldatmacayla — ki artik bu
konuda aldanan kalmadi, hersey
¢ok agik ortada — isginin iicre-
tine daha eline gegmeden el
koyuyor. Hem de net iicret
iizerinden degil, briit giydirilmis
licret tizerinden %3 keserek
kurnazlhik yapmus oluyor. “Siirek-
lilik arzetmeyen” Odemeler di-
sindaki tiim eklentileri de briit
licretin iistiine ekleyip, %3 “ta-
sarruf”’unu Gyle kesiyor. Boylece
daha fazla yontmug oluyor.
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Komik muhalefet

Bu ayyuka ¢ikmug agiklhiktaki
soyguna kargi, SHP milletvekili
Adnan Keskin “anayasaya ayki-
ndir” diyerek danmistayda dava
acmis. Bagvuru dilekgesinde
soyle demis:

“...Sosyal hukuk devletinde yone-
tilenlerin, ekonomik ve sosyal duru-
munun ve geleceginin devletge gii-
vence altina alinmasi ve bunun igin

-gerekli sosyal giivenlik kurumlarina

yer verilmesi esastir. Ancak, kisilerin
geleceginin giivence altina alinmasi
zora dayanmamali ve fedakarhikta
esitlik esasindan aynhinmamalidir.
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Aksi halde, sosyal hukuk devleti
anlayigindan, ‘hersey deviet icin’
anlayigina vartlmis olur ki, bu
dogrudan dogruya Anayasa'nin ihla-
lidir.”

Aruk isciler “sosyal hukuk
devleti’ni yonetenlerin kendile-
rinin gelecegini higbir sekilde
giivence altina alamayacagini,
almayacagint ¢ok iyi biliyorlar.
Onlar *“sosyal devlet” denen
seyin “sosyal sirket” oldugunu
somut yasantilarinda goriiyorlar,
etlerinde, kemiklerinde hissedi-
yorlar. SHP boyle sdyleyerek her
zaman oldugu gibi tarihsel mis-
yonunu yerine getiriyor ve kendi
sinifina akil veriyor. Isi bu kadar
aciktan zora dayandirmayalim,
yoksa “herseyin devlet i¢in ol-
dugu” anlasilacak diye uyariyor.

Yine de yiksek geliyor

Burjuvazi gercekten derin bir
bunalimdadir. Bir yanda emper-
alistlesememenin getirdigi dar
ogaz var. Diger yanda igeriye
yonelik yaptig1 somiiriiniin de bir
sinirn var. Iscilerin emekgilerin
ofkesinden duydugu korku var.
Korkmakta hakhdir, zira Tiirkiye
Avrupa’da isgilerin iicretinin en
diisiik oldugu ililk edir. Buna kars1-
lik binbir ¢esit kesintiden yal-
nizca bir tanesi olan gelir ver-
gisini ele alirsak, yine Avrupa
capinda, Tiirkiye iscisi iicretine
oranla en yiiksek vergiyi veren
iscidir.

Asgari iicret alan bir is¢inin
briit kazanci iizerinden, yalmzca
SSK, %25 gelir vergisi, zorunlu
tasarruf ve pul vergisi eklenince
ficretinin %41.4°’0  kesiliyor.
Bu en diisiik asgari iicrette boyle,
iicret biraz yiikselsin, bu oran
%50’ye ¢ikiveriyor. Bir de bubriit
iicretl, “giydirip” onun lizerinden
kesintileri kesince bu oran iyice
artmaktadir.

Giydirdikleri ticretle ilgili soy-
lenecek ¢ok s6z var ama burjuva
gazetelerde de ¢ikan su haberi
yinelemeden edemeyecegim.
Ineklere dogum yardimi olarak
150 bin lira veren Tiirkiye
burjuvazisi, dogum yapan isci
kadina “dogum yardimr’” olarak
10 bin lira veriyor. O da 7 bindi,
yeni 10 bine ¢ikt1.

Yol-Is dergisinin 1988 so-
nunda yayinlanan bir aragtirma-
sina gore iscilerin alim giici
1980’le karsilastinlldiginda 8’de
I’e diismiistiir. Ama yine de, bu
diizey burjuvazinin istediginin
tistindedir. Is¢i sinifinin miica-
delesiyle diizey ikide bir yiikse-
liyor.

Durum bdyle olunca, burju-
vazi, ancak binbir cesit yeni
kesintiler icat ederek, resmen
hokkabazlik yapar gibi verdigi
“fazlayi”(!) geri almanin yollarin
artyor. Zorunlu tasarruf yasasi
yolurla kesinti gapmak da bu
“cinlik’lerinden biridir.

Is¢i simifimiz da devrimci
miicadeleyi yiikselterek ve zafere
gotiirerek burjuvazinin kérlarin-
dan kesinti yapmay: planlamak-
tadir.

S.Yonca

ISCININ SESI 11

Yiginsal isten
atmalara kars:

BIRLESIK
LT
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Yiginsal isten atmalara karg,
isli issiz is¢inin dayams-
masint, birligini saglamalyiz.
Sendikalagmaya kiiciik
isletmelerde hiz vermeli ve
sendikal birlik temelinde
miicadeleyi yiikseltmeliyiz.

Yiginsal isten c¢ikarmalar son
yillarda hizlandi ve yayginlasti.
Burjuvazi dis pazarlarda tikan-
dikga igte cesitli oyunlar oynu-
yor. Karnimi yukarilara ¢cikarmak
amaciyla rasyonalizasyona, oto-
masyona gidiyor.

Biitiin bunlarin yiikii gelip isci
simfinin omuzlarina binmektedir.
Calistgn zaman bile karnini zor
doyuran isciler, bugiin yiginsal
olarak isten atilmakta, aghkla ve
sefaletle yiiz ylize birakiimakta,
calisan isci ile igsiz is¢iyi bOlmek,
sendikasizlasirmak, karsi kar-
stya getirmek icin her tiirlii oyun
oynanmaktadir.

Bu durum oOniimiizdeki do-
nemde daha fazla iscinin isten
cikartlacagini ve sinif geligkile-
rinin daha da keskinlesecegini
gosteriyor. Son birkag yildir isten
atilan iggilerin sayist onbinleri
buldu. Ornegin tekstil, metal,

etrol-kimya-lastik, deri, gida vb.
iskollarinda isten ¢ikarmalar
korkung rakamlara ulagti. Ulke
genelinde igsizlik oram ¢alisan
niifusun beste birini ¢coktan asti.
Giinaydin gazetesi 29 Ocak 1989
tarihli sayisinda, dort temel sek-
torde 31 bin iscinin isten ¢ikartl-
digin1 yaziyor.

[sci simfinin yigisal olarak
isten ¢ikartiimasi, aglhiga ve yok-
sulluga itilmesi kapitalizmin ge-
nel karakteridir. Buna karg1 yapi-
lacak en etkili savasim sendika-
larin isli isgiyle igsiz isciyi birlikte
orgiitlemesi ve militan siyasal
eylemleri yiginsal olarak sendi-
kal birlik temelinde yiiriitmesidir.

Birgok iskolunda bagimsiz
sendikalarin tepe yOnetimleri
sendikal birlikten yana goriinii-

or, fakat pratikte bu yonde

erhangi bir girisimde bulun-
muyor. Bazilarn ise alternatif
olarak DISK’in agilmasi egili-
minde olduklarnni, Tirk-ig'in ise
degisemeyecegini soyliiyorlar.
. Otomobil-Is yonetimi, Tiirk-
Is'in tiziiglinde varolan, her
iskolunda tek sendika kosuluna
kargi, Turk-Is tliziginig degis-
tirmelidir, her iskolunda birgen
fazla sendikaya izin vermelidir
diyor. Bu diikkancihktir. Her
iskolunda tek sendika dogru
tutarh bir ilkedir. Hatta giinii-
miizde bunun da otesinde daha
genis caph sendikal yapilar kur-
mak gereksinimi nesnel olarak
dayatmustir. [ste bu nedenle Tiirk-
Is’te sendikal birligi saglamak
zorundayiz.

Bugiin 2 milyona yakin isgi
Tiirk-Is dyesidir. Bu durumda
DISK’in agilmasim istemek isci
sinifinin enerjisini ikiye bolmek-
tir ve boliiciiliktiir. Bu da burju-
vazinin isine yaramaktadir.

Can Yidim
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izmir Ayaklanmasi’nin 9. yildénimi kutlu olsun

Tarig dyle bir yangind1 ki tiim Ege’yi, tiim Tiirkiye'yi
sarabilirdi. Oportiinistler ve sosyal demokratlar itfaiye

gibi calistilar.

Fazil Acar

22 Ocak’ta baglayip subat orta-
larina kadar siiren Izmir (Taris)
ayaklanmasinin iizerinden tam 9
yil gegti. Bunca zamana karsin,
Taris olaylan giincelliginden
hicbir sey yitirmegi, siirekli giin-
demde kald:.

Taris ayaklanmasini bu kadar
onemli kilan, onun iggi sinifimin
unutulmaz eylemleri arasinda yer
almasin saglayan nedenlere gok
iyi bakmak gerekmektedir. Bu
olgu burjuvazi agisindan da ge-
cerlidir, yani Taris olaylarina
burjuvazi de biiyiik Gnem veriyor.

Bunun en agik kamti 12
Eylil’iin yildoniimlerinde tele-
vizyonda gosterilen Ozel prog-
ramlarda Tarig’in hep ¢gitkmasidir.
12 Eylil't hakli gostermeye
yonelik bu programlarda ki
olaya yer verilmektedir. Birincisi
1 Mays olaylar, digeri ise Taris
olaylandir. Burjuvazinin isgi sini-
fimn bu iki sanh eylemine boyle
saldimst bu iki eylemin 12 Eyliil
Oncesinde devlete yonelik en ug
eylemleri olusturmasindandir.

Burjuva devletin kendini koruma
giidiisi icinde bu eylemlere az-
ginca saldinsinin nedeni budur.
22 Ocak’ta baslayan olaylann
¢apt hizla genisleyerek tiim lz-
mir'i etkilemeye bashyor. Isci
mahallelerinde, 6zellikle Cimen-
tepe ve Giiltepe semtlerinde,
emekgiler kavgada yerlerini ge-
cikmeksizin aliyorlar. Ayaklan-
manin en ist dilzeye ulastif
ginlerde yag kombinasinda ba-
rikatlar kuruluyor. Fabrika giin-
de birkag kez nobet degistiriyor.
Ayni olaylar iplik fabrikasinda da
biitiin hiziyla siiriiyor. Ordu dev-
reye sokularak olaylara miida-

hale edilmek istemyor. Bunun °

iizerine isgiler fabrikay! isgal
edip, kapilan kaynakhyorlar.

Taris 6yle bir yangindi ki tiim
Ege’yi, tum Tirkiye'yi sarabi-
lirdi. Oportiinistler ve sosyal
demokratlar itfaiye gibi galigtilar.
Isci simfi oportiinistlerin iha-
netini asla affetmiyecektir.

Isci simfi saywsiz ihanetler
yasamstir. Yalmz Tiirkiye'de
degil, diinyadaki orneklerini de
¢ok iyi bilmektedir. Ornegin

1919 Alman ve Avusturya dev-
rimlerindeki biiyiikk ihanetler. O
giinlerde bu ihanetler olmasaydi,
devrimler basariya ulagsaydi bu-
giiniin di‘mxaﬂ belki de gok farkl:
olacakti. Ama o giiniin diinya-
sindan glkanlacaﬁ bir onemli
ders daha var. Carlik Rusyasinda
da oportiinistler siirekli ihanet
icinde oldular, fakat bagarlh
olamadilar, ¢iinkii Bolgevikler
oportiinizme karg! etkili bir mii-
cadele verdiler, insiyatifi hep
ellerinde tuttular ve sonunda
zafere ulastilar.

Yeniden yazimizin konusuna
donelim. Tarig ayaklanmasim o
giiniin kosullan i¢inde degerlen-
dirmemiz gerekir. 12 Eylul 6nce-
sinde partimizin yOnetimine
egemen olmus oportiinistler en
bagta devrimci durumun varligini
yadsidiklan i¢in, kendi oportiinist
anlayiglarina uyan bir taviriginde
eylemlere yiiz ¢evirmislerdir, Oy-
le ki baz1 sendikalarda etkili olan
bu hainler eyleme aktif destek
verilmesini isteyen iscilere, fabri-
kalarimza gen dé6niin, bu bir
provokasyondur demiglerdir. Bu-
gin daha net gorilmektedir ki
asil provokasyonu bu baylanmiz
yaptilar, provokator de kendile-
riydi.

Ote yandan, “sol”larimiz da,
kendi sinifsal konumlan geregi

eylemlerin devrimci mantifim
anlayamadilar. Yalnizca, hareket
berekettir mantign icinde dav-
randilar. Soruna is¢i smifinin
fenel ¢ikarlan agisindan yak-
agmadilar, dar gurupgu yakla-
sumlarla, hareketin uzun vadeli
¢ikarlannm anhik ¢ikarlar ugruna
feda edici politika izlediler.
Olaylara dogru yaklagimi bir
tek TKP’deki Leninciler yaptilar.
Doénemi devrimci durum olarak

degerlendirerek, oOnciilugi ele
gecirerek Izmir ayaklanmasim
genel bir ayaklanmaya dogru
gotirmek gerektigini her yerde
soylediler. Giigleri oraninda bu
dogrultuda calistilar. Ne var ki
ayrigsmay! yeni tamamladifimiz
icin, olaylann ¢apt o ginkii
glicimiizle tam bir orantisizhk

Kirt sorunu SHP’de yine cadi kazani kaynath

ibrahim Aksoy 2 yil siireyle SHP’den ihrag edildi. Bu
ornek sosyal demokrasinin uyuz liberalligini, burjuva
demokratik bir isteme bile tahammiilsiizliigiini bir kez

daha kanithyor.

Avrupa Parlementosu Karma
Komisyonu'nda sz alan SHP
milletvekili Ibrahim Aksoy'un
Tiirkiye’de demokrasinin olma-
digim, Kiirt halkina 6zerklik
verilmesi gerektigini s6ylemesi,
SHP'de cadi kazan! kaynatilma-
sina neden oldu. Sosyal demok-
ratlarin ne yaman demokrat
olduklarim gostermek igin olsa
gerek, lbrahim Aksoy 2 yil
stireyle SHP'den ihrag edildi. Bu
ornek sosyal demokrasinin uyuz
liberalligini, burjuva demokratik
bir isteme bile tahammiilsiizlii-
ginii bir kez daha kamthyor.

Ayni oyunu
yine tezgahhyorlar

Sosyal demokrasi. Oziinde, isgi
simfinin, emekei hatkin duygu-
lanm somiiren, anti-demokratik,
emperyalizmle, tekellerle uzla-
san, liberal burjuva bir akimdir.
Bu konuda Yiiriikoglu yoldagimiz
soyle diyordu:

“Sosyal demokrat partilerde sag
ve sol kanatlar vardir. Sag sosyal
demokrasi tekellerin kucagindadir.
Sol sosyal demokratiar partinin
emekgi kesimlerine sozciilitk etmeye
cahgir, genel olarak komiinistlerle
diyolog yanhsidir. Ama hicbir sosyal

demokrat partide, gegici donemler
disinda, sol kanat yonetimde olma-
mustir. Partinin emekgilere hos go-
ziikkmesine yarayan ama ‘siyaset
giziminde agurlik tagimayan zayif
guruplardir bu sol kanatlar.

“Tirkiye'ye gelince, bizdeki
sosyal demokrat hareket Bati'dan
farklidir. Orada sosyal demokrasi
isci hareketi icinde, Marksizm temeli
iistiinde yiikselmis, sonradan onunla
ideolojik baglarim koparms ama
genis is¢i ¢evrelerinde etkinligini
sirdiiren bir akimdir. Turkiye'de
sosyal demokrasi, burjuvazinin Ii-
beral kesiminin, finans-oligarsisine
duydugu tepkiye halk hareketinde
taban bulmak, hem de bu halk
hareketini kapitalizmin smurlarina
hapsedip ‘ehlilestirmek’ amaciyla
giderek oturmakta oldugu ideolojik
tabandir.

“Yalmz Tirkiye'de degil, yeterli
giicii oldugu her yerde sosyal demok-
rasi bir yandan fagizme kars1 konu-
suyor, bir yandan komiinistlere,
devrimcilere kary eyleme gegiyor,
onlemler aliyor. Ciinkii kapitalizmin
yikilmasindan olesiye korkuyor. Ve
ne yazik ki. sosyal demokrasinin is¢i
simfindan, emekgilerden, halk bas-
kaldinsindan duydugu korku ile
fagizmin iktidara gelebilisi arasinda
yakin bag vardir. Bu ba@ iyi
anlayabilmek, devrimci isgi simifi-

mizin 6niindeki tehlikeleri ve olanak-
lari iyi anlayabilmek demek olur.

“Fagizm diinyanin higbir yerinde
bir gecede gelmedi. Her yerde
burjuva demokrasisi iginde bilyilyiip
yiikseldi. Fagizmin Italya, Almanya,
Avusturya, Macaristan, Finlandiya
ve Bulgaristan'daki tarihsel gelisi-
mini izleyenler igin, burjuva de-
mokrasisinin reformcu kanadi sosyal
demokrasinin, fagizmin bu yiikseli-
sinde oynadigi rol sir degildir.”
(R.Yiiriikoglu, Emperyalkizmin Zayif
Halkas: Tiirkiye, 5.126)

1980°’de fasist cuntanin yo-
netime gelmesinin yollann da
yine sosyal demokratlar doge-
diler. Is¢i sinifimn devrim is-
temini hazirladiklan hain tuzak-
larla bozmak igin canhirag bir
sekilde ¢alisular. Aradan yillar
gegti, simdi kalkip ayni oyunu,
emokrasiyi savunuyor maskesi
alunda yeniden tezgahliyorlar.
Bir yandan yiikselen isgi hare-
ketini pasifize etmek, diger yan-
dan Kiirt halk hareketinin bas-
kilara duydugu ofkeyi hadim
etmek i¢in ugrasiyorlar. Kiirt
halkinin haklarim savunuyor goé-
ziikkiip, arkadan hangerlemege
galisiyorlar.

SHP'nin ipligi

pazara gkiyor

Bu ikiyiizlilige en giizel 6rnek
Baykal’dir. Aksoy’'u Kiirtlere
ozerklik dedi, burjuva demok-

ratik bir istemde bulundu diye
SHP'den ihrag ettir, sonra don,

Kiirtlere ne kadar demokrat
oldugunu anlatmak i¢in demo-

goji yap:

“Demokrasi kurallanm tam
olarak igletmeyerek, soruna sadece
bu sekilde yaklasilarak yeni yeni
sorunlann ¢ikmasina engel olamaz-
siniz. Terér girisimlerinin hedefi
olarak o bolgede yasayan tim
insanlan hedef seger, ceza huku-
kunun temel ilkesi olan sugun ve
cezamn kisiselligini bir tarafa bira-
karak, olaylardan o bdlgedeki tiim
halki sorumliu tutar, sorustururken
cezalandinr, bu yoredeki halkm
insanhk onurunu ellerinden almaya
kalkarsaniz, sorunlan ¢ézemezsiniz...

()

“Resmi dilimiz Tiirk¢edir. Ama
herkes ana dilini konugmakta, dininin
gereklerini yerine getirmekte, kiil-
tiiriiniin  6zelliklerini  yagsamakta,
miizigini ¢alip, dinleyip soylemekte,
folklorunu uygulamakta serbest ol-
malidir. Resmi dili égretmekle go-
revii olup yillardir, bu gérevi yerine
getirmeyenlerin simdi ana dillerini
konuganlar suglamaya, baski alunda
tutmaya, Tirk¢e’den bagka dilleri
yasa ile yasaklamaya haklan yoktur.
Bu bolgelerde yasayan yurttaglan-
mizin énemli bir kistmmin belki mal
miilki, belki Tirkces yoktur ama
cok yiiksek onur duygusu vardir.
Sorusturma yapacagiz diye onur
duygusunu baskialtina almaya higbir
devlet gorevlisinin hakki yoktur,
olmamalidir. (Ginaydin 4 Subat
1989) (abg)

Bu soézler ilk okundugunda

Say1 371, 20 Subat 1989

icindeydi. Buna ragmen dogru
siyaseti, dogru taktigi benim-
sitmek icin vargiiciimiizle galis-
tix.

Gegmis bu olaylardan ¢ikari-
lacak en 6nemli derslerden biri,
her kosulda is¢i simfinin, partisi
araciliftyla hegemonyayi ele ge-
cirerek tarihin gidisine yon ver-

-mesi Ferektigidir. Bu durum
i

gerceklik kazanmadiginda her-
sey bir kor dogiisi bi¢iminde

striip gider. Burjuvazinin de,
oportiinizmin de defterini diir-
mek, proletaryanin hegemonyay:
ele gegirmesiyle olanaklidir.
Izmir ayaklanmasinin 9. yi-
linda ig¢i stmfinin bu destan gibi
eylemini saygiyla selamhiyor,
“yasasin is¢i simfinin bu sanh
miicadelesi” diyoruz.

Kiirt halkinin ¢ikarlarini savunu-
yor sanilabilir, ancak ciimlelerin
mantig: incelendiginde altindan
Tiirk sovenizmi ¢ikiyor. Altim
¢izdigimiz yerlere §0yle bir baka-
lim.

Baskilara iliskin olarak Bay-
kal, soruna “sadece” bu sekilde
yaklasilmasini kimyor. Ne demek
sadece? Yani baski yapin ama
sadece baskiyla olmaz, baska
yollar da deneyin diye akil
veriyor. Devlet teroriinii tim
halka yonelterek yanhs yapiyor-
sunuz, devrimci Kiirt hareket-
lerini kendi elinizle giglendiri-
yorsunuz diyor.

Benzeri bir mantikla, Baykal,
resmi- dilin Tirkge olmasiyla
neredeyse Oviintiyor. Tiirkge 08~
retilseymis, Kiirtgenin yasaklan-
masina karst ¢ikmazmig ama,
ogretilmedigi icin karsi gikiyor.
Yani Tiirkceyi ogretmek igin
yilardir gorev yapanlarin igini iyi
yapmamasina elestiri var. Baykal,
bu kadar aldatmacadan sonra da
“onur duygusu” edebiyatiyla in-
sanlan aldatmaya galistyor.

Tiirkiye'de simf savasimin gi-
derek yiikselmesi, sagh soltu tiim
burjuva kesimleri yeni manevra-
lar yapmaya gétiiriiyor. SHP’nin
aldatmacalan agiga cikinca ve
SHP acgik dismeye baslayinca,
yeni sosyal demokrat TBKP ve
Sosyalist Parti ileri siiriiliiyor.
Ancak zayif halka Tirkiye'de
onlarin da kaderi SHP gibi
olacaktir. Onlarin da ipligi pa-

zara gikacakur.
Salih Aslan
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Devrim savasi Kiirt-Tirk her proleteri ikircimsiz bekliyor

yekbin! Marks bu sozii

Manifesto'da soylemis. Birlesin ve burjuvaziyi yenmek,
huzura kavusup kendi topraginizda hiir ve 6zgiir bagimsiz
yasamak i¢in savasin! Bu savas, senin hem kendin hem

torunun igindir.

Merhaba TKP'de goérev alan
devrimci arkadaslar,
Merhabalg¢inin Sesi calisanlari.
. Ben bir fabrika iggisiyim.
Is¢inin Sesi’nin ¢ aydir okuyu-
cusuyum. Gazeteniz devrimci bir
arkadas eliyle bana ulasiyor. Her
elime gecisinde devrime olan
inancim artiyor. Ben ve benim
%ibi isci arkadaslarin umdugunu
ulabildigi bir gazetenin olmasi
ne kadar giizel. Gazetenizin ve
devrim icin miicadelenin basa-
riyla ilerleyebilmesi icin elimden
geleni yapacagim.

Ben, is¢ciyim ve Kiirdiim. Hem
isci olarak hem Kirt olarak
somiriiyli goriiyorum. Burjuva-
zinin oldugu yerde sdmiirinin
hep olacagim bana sizler 6gret-
tiniz. Issizligin, aghgn, savasla-
rn, yerinden yurdundan ayn
kalmann tek sebebiburjuvazidir.
Bunu bana gazetenizi ileten
arkadas 6gretti. Insan diislinince
ona hak vermemek mimkin
degil.

iz Kiirtler, Kiirt oldugumuz-
dan olsa gerek her devrimciden
ilgi gorilyoruz. Daha &nceden
bizlere birseyler ogreten birkac
devrimci arkadas oldu. Bizle
oturup c¢ay igtiler. Onlar da
Kirttd. Onlar da devrimciydi.
Ama onlarin dedikleriyle yayim
getiren arkadagin dedikleri fark-
liycdh. Onlar bizimle, anlamadi-
gimz dillerden konusuyorlar,
bizlere hicbir sey oOgretmeden
dediklerine he dedirtiyorlard.
Biz de he diyorduk, dogru diyor-
duk. Bize Kiirtce, Tirkce gazete-
ler veriyorlardi. Ama biz onlar-
dan birsey anlamyorduk.

Neyin ne oldugunu, yayinladi-
gimz gazeteden ve onu getiren
arkadagin yardimiyla anlamaya
basladik. Onceki devrimci arka-
daglar gsimdi bize gazetelerinden

vermiyorlar. Dediklerine gore,
biz onlarin yaninda durmayarak
ihanet etmisik. Biz ihanet etme-
dik. Biz daha da bilincle devrim
icin savasa hazirlandik, hazirla-
niyoruz. Esas onlar bize ihanet
ettiler. Ciink{, anhiyoruz ya artik,
yazdiklarina yanhs diyecegiz ya,
bu yiizden gazetelerini vermez
oldular.

Bir de, B.Efeoglu adli devrimci
arkadagin 360. sayidaki yazisina
yanit verdigini sanan o arkadaga
diyecegim var. Ger¢i yazdigimz
cevap (Bakin Ig¢cinin Sesi,
say1:360) cok yeterli. Ama olsun,
bir de ben diyeyim.

Sayin Erdal Bilen arkadag sen
cok gen¢ olmahsin. Aymi bizim
onceki durumumuzdasin. Hem
baz1 seyleri bilmiyorsun, hem
bilmediklerini biliyormugsun gibi
goriniyorsun. Aym bizim gibi.
Bu boyledir diyorlar  “tamam
dogruabi”. Bu da boyledir — *“he
abi”. Yani sorunlarin her yani-
nt gérmeyip gériyorum diyor-
sun.

Simdi soyle bana Erdal arka-
das, Tirkiye burjuvazisi 6zlemini
duymaya basladify fasizmle mi
ilkeyi yonetiyor? Isciler grevde,
mitingler, paneller, konferanslar,

tirllyiisler, silahli catismalar, ey-
%Iemler, militan gésteriler yapilir-
ken, boyle yonetime fasizm mi,
yoksa giidiikk burjuva demokra-
sisi mi denir? .

Ben Erdal arkadas gibi, Is¢inin
Sesi hakkinda, “‘demokrasi olgu-
sunu dziimseyip dziimsemedigi”

ibi bir fikre sahip degilim.
éﬁnkﬁ adim gibi biliyorum,
Iscinin  Sesi demokrasiyi her
zaman uyguluyor. Ayrica yazi-
min yayinlanmasi ya da yaymn-
lamamasi konusunda da belli bir
isranim  yok. Her ikisinin de
bagimin dstiinde yeri var. Bu

yaziyr bir Kirt iscisi olarak
yaziyor, tim Kiirt arkadaslan da
istediklerini, bilmediklerini o6g-
renmek icin yazmaya cagiriyo-
rum. Sanirim her arkadasin dev-
rimci arkadaslardan Ggrenecegi
cok sey var.

Bence devrim savast her prole-
teri ikircimsiz bekliyor. Tim

dﬁn{amn proleterleri  birlesin!
Karkeren hemi welatan yekbin!
Marks bu s6zii Manifestoda
soylemis. Birlesin ve burjuvaziyi
yenmek, huzura kavusup kendi
topraginizda hiir ve 6zgur yasa-
mak igin savasin! Bu savas, senin
hem kendin, hem torunun icindir.
Bunlari da yayimimizi bana ileten

Isci sinifinin savagimini frenlemeye ¢ahisanlar varken

Yayin organimizi, siradan bir gazete okur gibi degil,
kavganin ve basarinin sahibinin bizler oldugumuzu

bilerek okumaliyiz.

Bizler TKP'mizin icinde gorev
alan yoldaglanz. Aldigimiz gé-
revler ne olursa olsun, bunlari
yerine getirmekle kendimizi yi-
kiimli tuttugumuz oranda basarn-
larimiz katlanacak ve amacimiza
ulagacagiz.

Gorevler diyoruz. Nedir bu
gorevler? Ilk 6nce sinif bilincini
almamiz gerekiyor. Yaynlan-
mizi okuyup, okuyacak insanlara
iletmemiz, daha sonra onlann da
iletmesini saglamamz gerekiyor.
TKP’mizin yayin orgam Iscinin
Sesi, partimizin sesi, iscilerimi-
zin, aym zamanda diinya prole-
terlerinin sesidir. Yani, yayin
orgamimzi okurken, herhangi bir

burjuva, ya da sol gérinimde
olup da sol olmayan, ya da sol
oldugunu haykirarak burjuvaziye
bilingli ya da bilingsiz yardimci
olan bir gazeteyi okur gibi
yaklagmamaliyiz.

Nigin bu sozleri sarf ediyoruz?
Cinkd, isci simfimn giinimiize
kadar basariyla getirdigi sava-
simi, frenlemek isteyen legal ya
da illegal yayin organlan vardir.
Bunlar yazdiklan yazilarda, isci
komisyonlari, sendikal muhalefet
Tirk-Ig’te birlik gibi konularda
yanhs gorisler savunuyorlar,
Otomobil-Is devrimcidir diyor,
DISK agilsin belgisini savuruyor-
lar, isci simfim az gostermeye

caligtyorlar, oportiinistiyle, re-
formist, revizyonistiyle ayni par-
tide birlesmesini 6neriyorlar, par-
lamenter yolla devrimsiz sosya-
lizme gegmeyi disliiyorlar, fa-
sizmi zam, zilim, iskenceye
indirerek fasizmin anlamm de-
gistirmeye cahsiyorlar, giiniimiiz-
de halen fagizmin oldugunu belir-
tiyorlar, durmadan iskence ede-
biyati yaparak is¢i stmfinin 6rgit-
lenmesini engelliyorlar...

Is¢cinin Sesimi okurken ise, isci
simfi, Tirkiye ve diinyanin dort
bir yanmindan kavganin sesini
duyacak ve kavgayla kendini
birlestirerek kavganin bir parcasi
olacaktir. Iste bu nedenden dolay:
bakis agimiz1 derinlestirmeli, si-
radan bir gazete okur gibi degil,
kavganin ve basarinin sahibinin
bizler oldugumuzu bilerek oku-
maliyiz.

Hepimizin bildigi gibi yayin

orgam Orgiitleyicidir, simfin 6n-
cisiiniin miknatisidir. Bizler, ya-
yinorgammizla biitiinlesip, yayin
organimizla hamur haline gelip
birer orgiitci sifatim  aliyoruz.
Bizler yayin orgammizla tanii-
liyor ve isci sinifinin kavgasinin
yonlendiricisi oluyoruz.

[k paragrafta sinif bilincinden
bahsetmistim. Sinif bilinci olarak
ne anladigimizi élgmemiz gere-
kiyor.

Acaba siif bilinci olarak,
devrimci bir partinin yayin orga-
mm okumayr mi algilamamiz

erekiyor? Yoksa devrimci bir
insana sempati duyup onun yap-
tiklarim yapmaya calismayr mi
algilamaliy1z? Bu saydiklanmiza
belli élciiler icinde evet diyebi-
liriz. Ama simif bilinci olarak
algilamamiz gereken yalmzca
bunlar olmamalidir.

Sinif bilinci, insanin hayatinin
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arkadagla ve ben de ekleyip
karistirarak yazdim.

Iscinin Sesi Kirt-Tirk tim
dinyanin proleterlerinin ga-
czlg:tesidir, hepimizin gazetesi-
ir.

Hepinize kolayliklar dilerim.-
Hoscakalin. )

Cezmi Sanl, Istanbul

tamamini, siifin ¢ikarlanyla es
gormesi demektir. Bu c¢ikarlan
olabildigince derinlemesine 6g-
renmesi, bilimsel bakis acisi
edinmesi demektir.

Yukarda da degindigimiz gibi,
yayin sempatizanlanmiz, parti
sempatizanlarimiz, ve tim yol-
daglannmiz mutlak suretle smif
bilincini almig olmali ve almamig
olan arkadaslanmza da simf
bilinci vermelidirler.

Savasimz isci sinifinin savasi,
¢tkarimiz is¢i simifinin ¢ikandar.
Kiirdiyle, Turkiyle, Misirlisiyla,
Iraklisiyla, Afrikalisi, Hindistan-
hsi, Amerikahsi, Ingilterelisi ve
kisaca dinyahsiyla savasimumiz
isci stmifimin  savagimi, devrim
savagimidir. Savagimimiz enter-
nasyonalist Marksist ve Leni-
nisttir. .

Istanbul’dan bir gurup

geng is¢t yoldas
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Kizil Ordu’nun Afganistan’dan ¢ekilmesi, karsi devrime olanak tanidi ama

Oportiinist siyasete destek oldugu i¢in Kizil Ordu hem
daha uzun kaldi, hem de gorevini yarida birakarak ¢ikti
gitti. Bu sekilde ¢ikmasi kuskusuz yanlis olmustur. Ama
Sovyetler’in bugiinkii yeni sosyal demokrat yonetimiyle,
Kizil Ordu’nun kalarak yapabilecegi dogru da yoktur.

Gorbagoflar emperyalizmle var-
diklari uzlasma sonucu Kzl
Ordu’yu Afganistan’dan cektiler.
Yapilan Cenevre anlagmast uya-
rinca son Sovyet askeri de 15
Subart’ta Afganistan’i terketti.
Emperyalizm ve emperyalist
basin Kizil Ordu’nun ¢ekilmesini
6vilyor. Bir yandan da Kabil
hiikiimetine birkac haftahk, en
comerti birkag ayhk Omiir bigi-
yor. Lenin’in deyimiyle her ig
savasta olan “asini belirsizlik,
denge yoksunlugu ve kaos”,

Afganistan’da en ist boyutlara
ulasmis durumda.

Bu yazida Afganistan’da geg-
miste olanlari, bugiine nasil ge-
lindigini, olas: gelismeleri deger-
lendirmeyecegiz. Bu noktalan
gelecek sayillanmizda inceleme-
ye c¢alisacagiz. Burada yalnizca
Kizil Ordu’nun ¢ekilmesi konusu-
nu degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Kizil Ordu’nun girisi
Yiriikoglu yoldas Yasayan Sos-

yalizm kitabinda, Afganistan ko-
nusunda &nce SBKP’nin  26.
Kongre raporundaki ilgili bd-
limi aktanyor ve ardindan gé-
riiglerini §6yle belirtiyordu:

** ‘Emperyalizm Afgan devrimine
karsiilan edilmemis gergek birsavas
acti. Bu ayn1 zamanda giiney sinira-
rimizin giivenligine de dogrudan bir
tehdit yaratti. Bu kogullar altinda
dost bir ilkenin istedigi askersel
yardimi vermek zorundaydik.’
(abg)

“Goriildiigii gibi, Kizal Ordu’nun
Afganistan’a girisi icin ayni agirhikta
iki neden sayihyor. Emperyalizmin
agtigi ilan edilmemis savag ve Sovyet
giiney sinirymin giivenligi. Birincisine
katihinz. ‘Ulkelerin ig islerine kans-
mama’, yagamin kurtlar sofrasinda
ne denli garesiz bir ilke. Genel olarak
‘uluslararasi hukuk’ denilen sey,

Kizil Ordu’yu sokarken anayasa sugu islediler

Kizil Ordu’yu Afganistan’dan ¢ekme karar kendilerinin

“elestirdigi”
yine sugtur.
Yirrikoglu yoldasimiz, Ocak
1982'de yayinlanan Yagayan

Sosyalizmde 26. Kongre Rapo-
ru'nu degerlendirmisti. Kitapta
bircok dnemli konunun yanisira,
Sovyetler'de aktif y1gin demok-
rasisinin isleyiglerinin geri kalmig
oldugunu vurgulayan yoldasimiz,
somut bir 6rnek vererek, Kizil
Ordu’'nun Afganistan’a yollan-
masi sirasinda bir anayasa sucu
islendigini su sdzlerle agiklamis-
t:

“Bir 6rnek verelim: Yeni Sovyet
Anayasasi'min 5. maddesi soyle di-
yor: ‘Onemli devlet konulan ulus
capmnda tartijmaya agilacak ve
halkoylamasina (referandum) sunu-
lacaktir” Kizil Ordu'nun Afganis-
tan'a yollanmasi ‘6nemli devlet ko-
'nular’’ arasinda en 6nemlilerinden
oldugu halde, Anayasa’nin zorunlu
kildig: tartigma ve referandum ya-
pilmamistir. SSCB'de anayasa sugu
islenmigtir. Bunun bu denli kolay
yapilabilmesi, siyasal orgiitlenme
diizeyinde denetim mekanizmalari-
nin, giic merkezlerinin yoklugunu
gosterir. Toplumsal diizeyde demok-
ratik haklann aliskanlik durumunu
almams oldugunu, kiiltiirel gelis-
medeki geriligi gosterir.” (R.Yii-
nikoglu, Yasayan Sosyalizm, Ocak
1982, 5.150)

Bussatirlarin yazilmasindan bu
gana yedi yil gecti. Simdi Gor-
acof yénetimde. Gorbagof yone-
timi, Sovyetlerde “gelenek”(!)
oldugu iizere, kendi reformlarina
yandas toplayabilmek igin es-
kiye, bu arada da, “durguniuk”
donemi adin1 verdigi Brejniyef
donemine saldinyor. Bunu ya-
arken, dogal olarak bazi gergek-
eri kabullenmek zorunda kali-
or. Ve Afganistan’a asker yol-
anmast karannin alinma bigimi
yine tartisma konusu oluyor.

(") yontemle alinmistir. Anayasa agisindan

Ornegin Gorbagof, Haziran-
Temmuz 1988’de yapilan SBKP
19. Konferansi’'na sundugu ra-

gorda, uluslararas: iliskiler ve -

ovyet tutumuna iliskin béliimde,
“diplomatik™ bir dille sunlan
sOyledi:

“Bazen oyle oldu ki yasamsal
dénem tasiyan kararlar bile dar bir
gevre tarafindan, kollektif, kapsaml
bir degerlendirme ya da analiz
yapilmadan. yeri geldiginde dostlara
dogru diirist damismadan alinds...”
(M. Gorbacof, “27. Parti Kongre-
si'nin kararlarinin ve perestroykayi
ilerletme gorevlerinin uygulanma-
sinda ilerleme iistiine”, SBKP Mer-
kez Komitesi Genel Sekreterinin
Parti’'nin 9. Tim Ulke Konferan-
si'na raporu, Soviet Weekly, 9
Temmuz 1988)(abg)

Burada, agik¢a belirtilmeden,
adi verilmeden s6zii edilen bu
“yasamsal onem tasiyan” karar,
Kizil Ordu'nun Afganistan’a
gonderilme karandwr. Gorba-
¢of'un, konferansta sorunu parti
icinde “dar bir gurubun” (her-
halde Politbiiro’nun) karar alma-
styla sinirli tutmasi, olayin dziinii
agiklamakta yetersiz kaldi.. An-
cak, konunun daha genis bir
cercevede ele alinmast icin ¢ok
beklemek gerekmedi. Sovyet
disisleri bakami Edvard Sevard-
nadze, Birlesmis Milletler Genel
Kurulu’nun 43, oturumunda yap-
t1ig1 konugsmada, Afganistan’daki
gelismelerden, “sosyalist hukuk
devleti” konusundan s6z ettikten
sonra soyle konustu:

“Ulkemizde, stratejik dis siyaset
kararlarimin  hazirlanmasinda ve
alinmasinda anayasal olarak yetki-
lendirilmis bir mekanizma bigimle-
niyor...

“Askeri biitce, askeri birliklerin

iilke diginda kullaniligi... gibi sorun-
lar, anayasalve hukuksal sorugturma
ve denetimetabi olacaktir.” (““Sovyet
delegasyonunun bagi E. Sevardnad-
ze'nin BM Genel Kurulu'nun 43,
Oturumu’'nda yapug konusma,
Pravda, 28 Eyliil 1988)

Gorbagof ve Sevardnadze’nin
sOzlerinin birlikte anlami sudur:

SBKP ve Sovyetler Birligi
yonetiminde, Kizil Ordu birlikle-
rinin Afganistan’a yollanmasi

ibi “*baz1 yagamsal 6nem tasiyan

ararlar”, anayasal denetim al-
tinda olmadan alinmis ve uygu-
lanmistir.  Yani, Tiirkgesiyle,
“SSCB’de anayasa sugu islenmis-
tir”,

Oportiinistlerin, Sovyet ana-
yasasl uyarinca halkoylamasma
sunmadan Kizil Ordu’yu Afga-
nistan’a yollamasi sugtu. Hele,
proleter enternasyonalizminin
geregi olarak devrime destek
olmasi, omuz vermesi gereken
Kizil Ordu’nun, devrimi bogan
guruba destek olmasi, devrimin
lideri Hafizullah Amin’i ve ¢ok
sayida komiinisti katletmesi daha
biyiik bir suctu.

Gorbagof y6netimi ise, opor-
tinistlerin sugunu bir adim daha
“ileriye”(!) gotirdii. Amerikan
emperyalizmiyle diinyanin “pat-
layicy’” noktalanindaki yanginlan
sondirmek iizere yaptigi isbirli-
ginin bir parcasi olarak, Afga-
nistan’daki  Sovyet askerlerini
geri cekti.

Bu karar, kendilerinin “‘eles-
tirdigi”(}) yontemle alinmgtir.
Anayasa agisindan yine sugtur.
Ciinki,, devrim ve sosyalizmin
uzun erimli ve gercek ¢ikarlan
agisindan “yasamsal 6nem tasi-
yan” bu konuda, is¢i simfimn
goriigiine, halkoylamasina yine
basvurulmamstir.

" Gegmise yoneltilen elestirile-
rin, dogruyu bulmak kaygusuyla
degil, bicak kanirtmak amamrla
oldugunu bu tir ikiyizlilik
ornekleri gok giizel gosteriyor.
Salih Can

yaptirim giicii olmayan, gii¢ denge-
lerine gore degisen bir takim kurallar
toplulugu. Builke de onlardan biridir.

“Ne var ki, ikinci nedene
katilmak olanaksizdir. Bu nasil bir
mantik olur? Afganistan’da devrim-
den once kimler bastaydi? Oteki
Sovyet sinirlarinda kimler var? [gvec,
Finlandiya, ABD, Japonya, Pakistan,
Iran, Tiirkiye. Bunlar Sovyet sinirla-
nna tehdit degil midir? Tiirkiye’deki
fagist diktatorliik, hem de ¢ok da can
alici bir simira ¢ok daha biiyiik bir
tehdit degil midir? ‘Simir giivenligine
tehdit’in olgiisii nedir? Boyle bir
genellemeyle diinyanin en saldirgan
iilkesi olmak da olanakldir.” (R.Yii-
ritkoglu, Yasayan Sosyalizm, 1 s¢inin
Sesi Yayinlan 25, 5.19-20)

Emine Engin yoldas da, Afga-
nistan Devrimi adli kitabinda
Kizil Ordu’nun Afganistan’a gi-
risi lizerine sunlan yazmistr:

“Kizil Ordu’'nun Afganistan’daki
rolii ¢eliskili bir goriiniim tagiyor. Bir
yandan devrimci merkezin nesnel
olarak sagladig: bir giivencedir. Kizil
Ordu, nesnel olarak emperyalizme
kargt, beklenen enternasyonalist go-
revini yerine getiriyor. Ote yandan,
devrimci kadrolarin tasfiyesine ve
reformcu yonetime destek verdi,
kendi eliyle devrimi zayiflatiyor.

“Kizil Ordu'yu Afganistan’a
gondermekle Sovyetler Birligi 6-
nemli bir sorumluluk yiiklendi, 6z-
veri yapti. Ancak ugrunda Ozveri
yaptig: yonetim, Sovyetler’e diisen
yitkiit daha da artinc niteliktedir.
Afganistan gibi bir iilkede reformcu
‘coziimler’, uzun dénemde kazanim-
lanin yitirilmesine, ¢oziimsiizlige
gotirir. Kizil Ordu devrimci bir
yonetime destek vererek girmis
olsaydi, hem devrimci merkez, hem
Afganistan devrimi agisindan ¢ok
daha ¢6ziimleyici davranmis ola-
cakti. Kizil Ordu verdigi destekle
enternasyonalist bir gorev yapiyor,
ancak bu destegin verildigi yanhs
¢izgi, kendi eliyle devrimi zayifla-
tiyor. Bayrak gurubu devrimin bel-
kemigini kinyor, Kizil Ordu da kendi
nzas: disginda olmadan sakatlanan
devrime koltuk degnegi islevi gor-
miis oluyor. Bu Afganistan’in en aci
derslerinden biridir.” (Emine Engin,
Afganistan Devrimi, lscinin Sesi
Yayinlan 26,s.71)

Emine Engin yoldas Kizil
Ordu’nun Afganistan’a girmesi-
nin ne gibi sonuglara yol agabile-
cegi konusundaysa sunlan de-
misti:

“Sorun simdilik, Afganistan’da
Kizil Ordu’'nun destekledigi devrim
mi, yoksa devrimi girtlaklayan bir

yonetime destek verdigi igin, tek’

basina Kizil Ordu mu kazanacak
cevresinde doniiyor. Tek bagina Kizil
Ordu kazanirsa, bu sorunlart bastiran
ama ¢dzmeyen, yeni yeni sorunlara
gebe, gegici bir kazamm olacaktir.

“)

“... Afganistan’da yasamin dayat-
tig1 devrimci Onlemlerin yolundan
yiiriinmezse, olmakta ve olacak olan,
tam da bu .. durumdur. Koyleri
bombalamak... Sosyalizmi cinayet,
kinm gibi gostermek ve tiim bu
kotiiliikklerin ardinda Sovyetler Bir-
ligi'ni gormek... Yani Kizil Ordu’yu
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dis bir isgalci durumuna sokmak. By,
... emperyalizmin de istegidir.” (agy,
5.74-75)

Kizil Ordu’nun
¢ekilmesi

Kizil Ordu’nun ¢ekilmesi de girisi
gibi ¢eligkili oldu. Celiskimn
birinci yanina bakalim.

Bir kere en basta bugiine dek
yapilmas: gerekeni koymak ge-
rekir. Dogru olan oportiinist,
reformist siyasetin terkedilmesi,
devrimci siyaset dogrultusunda
uygulamalara gecilmesi ve Kizil
Ordu’nun enternasyonalist yar-
dimina devam etmesiydi.

Bu yapilsaydi, belki bugiin
coktan karsi-devrim yenilmis,
Kizil Ordu enternasyonalist g6-
revini tamamlams, Afganistan
da sosyalizmin insasina gecmig
olurdu. Oportiinist siyasete des-
tek oldugu i¢in Kizil Ordu hem
daha uzun kaldi, hem de gérevini
yanda birakarak ¢ikt gitti. Bu
sekilde ¢ikmasi kuskusuz yanlig
olmugtur. Kars1 devrime bir zafer
kazanma olanag saglanmistur.

Kizil Ordu’nun ¢ekilmesinin
ikinci yanina gelirsek, Sovyetler
Birligi'nde Gorbagof'un izledigi

eni sosyal demokrat siyasetle
l};agh olarak, Kizil Ordu’nun
dogru siyasetten yana agirhk
koymasi olanaksizlagmstir. Kizil
Ordu, devrimci Halk gurubuna
kars1, reformist olan, hatta gide-
rek Gorbagof'a paralel olarak
sosyal demokratlasmis bulunan
Bayrak gurubunun adeta bekgi-
ligini yapiyor, boylece dogru
siyasetin kazanmasim engelli-
yordu.

Uygulanan yanhs siyaset, Kizil
Ordu’nun Afgan halkina yardima
gelen bir ordu oldugu gergegini
yiginlara kavratmad:. Emperya-
lizmin onu isgalci gibi gdsterme-
sine yardim etti. Boylece i¢
gericilik milliyetgiligi ve dinsel
tutuculugu koriikleyerek kiicikk
burjuvaziyi, ulusal azinhklan
karsi devrim saflarina kazand.

Sovyetler, hem kargi devrimin
giiclenmesine neden olan bir yol
1zledi, hem de simdi bu giig
karsisinda kalan halki yiizisti
birakip ¢ikiyor. Bu agidan, Kizil
Ordu’'nun cekilmesi tek keli-
meyle yanls, kallesge oldu.

Ancak, Kizil Ordu kalsayds,
devrim onun elinde Olecekti.
Opysa simdi ¢ekilmesi, i¢ savasin
daha da kizigmasi, dogru siya-
setin one ¢ikabilmesi i¢in kiigiik
de olsa bir kap1 a¢t1.

Kald1 ki bugiin sorun, gekil-
sindi ¢ekilmesindi tartigmasin-
dan otedir. Ciinkii Kizil Ordu
¢ekildi. Simdi ne yapiimas: ge-
rektigi sorusu ortada durmak-
tadir.

Biitiin giigleri karsi-devrime
karst sefer%er etmek, dogru siya-
setleri uyﬁulamak, partiyi sava-
san parti haline getirmek, y18in-
lanin devrimci enerjisini serbest
birakmak, tiim bunlar yapilacak
seyler olarak devrimcilerin ko-
miinistlerin éniinde durmaktadir.
Afganistan’da bu yetenekte kad-
ro kaldi mi, bunu zaman gdste-
recek.

Kemal Koldag
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Haksi1zhga kars1
hakh ofke

Sayin abilerim ve
ablalarim, .
Nasilsiniz? Iyi misiniz?
Burada gesitli haksizhiklar
oluyor. Bu haksizliklar
karsisinda elimiz
kolumuz bagh kaldigimz
zaman ¢ok ofkeleniyoruz.
Size bir haksizhgi
anlatacagim. Bir giin ben
okuldayken bir
arkadasimizi haksiz yere
sugladilar. Ben
Ogretmenimize dedim ki,
“Ogretmenim arkadasim-
zin sugu yok.” Ogretme-
nimiz ise “koca simf
yalan m soyliiyor” dedi
ve durumu aragtirmadan
arkadasimiza ceza verdi.
Ciinki 0gretmenimiz
esitlige dnem vermiyor,
zengin olanlan seviyor,
fakir olanlan ise
diiglinmiiyor.

Iste bu gibi haksizliklar
nedeniyle ¢ok
tiziillilyorum. Oysa biz

esitlik icin calisacagiz,
cabalayacagiz ve en
sonunda esitligi
saglayacagiz. )

Fevzi Orakgi, Istanbul

Korkuluk degil
sinif partisi
gerek

Uzun bir aradan sonra
size tekrar yazmanin
mutlulugunu yastyorum.
Son olarak 1980 yilinda
polis baskisi ile
yazigmamiz koptu. Olan
olaylar zaman zaman
size anlatacagim.
Kayseri’de Is¢inin Sesi
dagitimn yapiyordum.
Kayseri ili Cankin
Kursun Sanayii’nde
T.Maden-Is sendikast
orgiitlii idi. Ben de igyeri
bas temsilcisiydim. Is¢inin
Sesi’nin dagiimindan
dolay: sendika bdlge
subesiyle aramizda
tartismalar olurdu.
Cankin 12 Eyliil

OKURLARIMIZ YAZIYOR

oncesi fagistlerin en
yogun bulunduklan
bélgelerdendi. O
donemlerde ¢ok ciddi
olarak tehdit edildik ama
yilmadik. Bolge ¢ok
zaman sendikayi
agamadi, Kayseri'de sol

oriiglii isyerleri kalmadi.
%ogu sagin eline gecti.

ma bizim birligimiz
giiclendi.

Bes Cankir isgisini
fasistler degisik
zamanlarda katlettiler.
Biz yine igyerini terk
etmedik. Fabrika sehir
merkezine 22 km
uzaktaydi. Bir giin sabah
saat 6’da ise giden isciler
ise sokulmamus. Fagistler
kapiy1 kapatmus. Saat
sekizde ben de vardim.
Baktim ki isgiler Adana
yolunun &niinde toplu
olarak duruyor, bazi
insanlar birseyler anlatiyor.

Otobiisten benim
indigimi goren isci
arkadaslar el saklattilar.
Gozlukli, salvarl bir kisi

hemen 6ne geldi. Ne var
dedigimde “abi biz
mislimaniz,
komiinistlerden burayi
kurtaracagiz” dedi. Sen
kimsin dedigimde “‘ben

Celik-Is sendikasindan

geldim” dedi. Ben hemen
tokati agzina vurdum.
Meydan savasi baglad.
Bana ii¢ el ates edildi,
ama isgiler silah sikani
tasla yiktilar. Fagistler
kagmaya bagladi.
Arabanin birine epey
hasar verdik. Otobiisler
kact.

Incesu yoluna dogru
kacan fasistlerin gogunu
esir aldik ama
burjuvazinin bekgisi asker
yetisti. Beni ve birkag
arkadasimi tutuklads.
Toplu isyana tegvikten
savct dava acgti. Halen
dava devam ediyor.

Fasist polisler geldi,
fabrikaya sokmadik.
Bundan sonra savaslar
devam etti. Bolgede ne
kadar fasist varsa bizim

oraya geldi. Ama azimli
ve kararli Cankur is¢isi
buna boyun egmedi.
Bildiri dagitmaya gelen
polis destekli fasistleri de
dagittik ama o aksam
benim ev kursunland.
Evden ¢ikarken kasap
karsidan isaret etti. Eve
ieri dondiim. Ikinci giin
asap bombaland.

Bu olaylarin
arkasindan polis, asker
desteginde isyerinde
arama yapti. Iscinin
Sesi hin birkag sayisini
zakaladl. Baba denen

omiser, vurulmus gibi
yakaladim yakaladim
diye bagirmaya basladi.
Beni yine gotiirdiiler.

Mahkeme serbest birakti.

(Konu ¢ok genig, daha
sonra yazacagim.)

12 Eyliil 1980 geldi
ben ve arkadaslardan

bazilart gbzaltina alindik.

Ik soru Is¢inin Sesi oldu

ama kararh olarak

bilmiyoruz dedik.
Askeri fagist
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diktatorliik, kapitalizme
hizmet i¢in insanlan
zindanlara doldururken,
ben de toplam olarak 160
giin igkencede kaldim.
Viicudumun biiyiik bir
boliimi ¢alismaz hale
geldi. Midemin ¢ogunu
kestirdim. Cezaevinden
tahliye ettiler ama yakami
birakmadilar. Hergiin eve
ﬁolis geldi. Bunun iizerine
Oye gittim. Kéyde de
jandarma geldi. Simdi
yurtdisindayim.

Bunalimi béyle
baskilarla atlatacagin
sananlar tabii ki
atlatamadilar. Tiirkiye'de
hayat gekilmez oldu.
Bunalim devam ediyor.
Burjuvazi kendi istegi ile
cennetini vermez. Verse
de dizginini elinde tutar.

Yasal parti kurdursa da
kendi yasasini uygular.
Onun i¢in korkuluk degil
sinif partisi gerek. Yoksa
tarih sinif adina yargilar.
Isci sinifi hesap sorar.

Veli Cakici, Fransa

Bir gurup devrimcinin Yalgin Kigilk'e yazdigi a gk mektubu yayinliyoruz

w

Hi¢bir zaman illegal bir orgiitte caligmamig oldugunuza
eminiz. Aymi zamanda illegal bir orgiitiin isleyisini
kavramadiginiza da eminiz. Siz bu durumunuzu bir
imtiyaz sanip, illegal orgiitlerin dilsiz kalmaya mahkum
iyelerine saldiriyor, onlan desifre ediyorsunuz. Polisin
akla karay: se¢emedigi durumlarda ona ipuglan gosteri-
yorsunuz. Yedi yidir kiillenmig bilgileri tazeliyorsunuz.
Bilimsel formasyonunuz ve inatgi aragtirmaciliginizla
bulup cikardigimz baz kilit bilgileri polise hediye

ediyorsunuz.

Bu mektubu bir gurup devrimci
adina kaleme aliyor ve birazdan
anlayacaginiz nedenlerden dolay:
imzalamiyoruz. Sizin igin de,
mektubun imzasindan ¢ok, 6zii
Onem tagisa gerek.

Mektubumuzun amac, dikka-
tinizi, cok gormezden geldiginiz
bir noktaya c¢ekmek ve bu
konuda sizi, sorumlulugunuzu
miimkiinse gelistirmeye cagir-
maktir. TKP Pigmanlart adh
kitabimz elestiriyoruz.

Kitabimzda 1llegal orgiitiin
isleyisiyle ilgili ipuglan kesfedi-
yorsunuz ve kesfinizin sevinci
siyasal davranig sorumlulugunu-
zZu as1yor.

Azili bir dénemin avlanndan
bir seyler ¢ikarmaya cahgsiyor-
sunuz. Higbir zaman illegal bir
orgiitte calismamis oldugunuza
eminiz. Aym zamanda illegal bir
Orgiitiin isleyisini kavramadigi-
niza da eminiz. Siz bu durumu-
nuzu bir imtiyaz sanip, illegal
orgiitlerin dilsiz kalmaya mah-
kum iiyelerine saldinyor, onlan
desifre ediyorsunuz. Polisin akla

karayr secemedigi durumlarda

ona ipuglan gosteriyorsunuz.
Yedi yildir kiillenmis bilgileri
tazeliyorsunuz. Bilimsel formas-
yonunuz ve inat¢i aragtirmacili-
ﬁlmzla bulup ¢ikardigimz bazi

ilit bilgiler1 polise hediye edi-
yorsunuz.

TKP iginde olmadigimz halde
bu denli “diizeyli” bir senteze
ulasmamzdan dolayi sizi kutlanz.
Eminiz polis de sizi kutlar.

Binlerce dosya, onbinlerce

sayfa ifade, tutanak, fezleke vs.
icinde kaybolmug egitimsiz ve
bilimsel diisiinme  analiz gibi
etenekleri olmayan teorisiz po-
ise, kendi en iist diizey uzman-
larimin bile saglayamayacag) bil-
gileri, fiitursuzca hediye ediyor-
sunuz. Yakalananlar arasinda
onemli gordiigi ve kadro diize-
yinden emin olmadig: kigilerin
ideolojik diizeylerini saptamakla
gorevli EOHS ideologu(!) tarafin-
dan DAL’da sorgulansaydimz ve
bu ¢ok iddiah Marksizm uzma-
ninin(!) diizeyini gérseydiniz, ne
demek istedigimizi anlardimiz.
Ister CIA’de, ister benzeri bagka
bir yerde egitim gorsiin, hicbir
kontrgerillac1 sizin diizeyinize
yaklasamaz. MIT’in hazrladigi,
fasistlerin yaymladign TKP'nin
Oznesi - Nesnesiadli kitap bunun
kanitidir.
iallsmamzm ¢Ogu sonucuna,
ilk kez kendinizin mi ulashginizi
saniyorsunuz? Benzeri sonuglara
yillar 6nce ulagan insanlarin
varlii konusunda sizi temin
ederiz. Ama bu insanlar sizin gibi
sorumsuz olmadiklari icin, illegal
alanin derinliklerini korumak,
baz bilgileri kiillendirmek ve bu
nedenle de eldeki somut veriler
lizerine politik giiriiltii kopar-
mamak sorumlulugunu goster-
mislerdir ve gostermeye devam
edeceklerdir. Bu arada belirt-
meliyiz ki mektubumuzun imza-
s1z olusu, polisin bilgilerine taze
bir kar vermemek igindir.
Dahast: Polisin diledigi senar-
yolarla igice gecmis ifadeler var,

we

polisin agir baski altinda ybnlen-
dirdigi ifadeler var, igkence altin-
daki devrimcilerin kismen ¢6-
ziilmesinin iiriinii olan ifadeler
var, uygun bicimde yalanla be-
zenmis ifadeler var, 80’i kur-
tarmak igin 20’nin gozden cika-
rildigr ifadeler var. Ama siz
illegal alanda oOrgiitlenme ve
¢aligma nedir hig bilmediginizden
dolay1 olsa gerek bu ifadelerin
hepsini gazete haberi saniyor-
sunuz. Aynt bigimde, fasist mah-
keme tutanaklarina da aginideger
bigiyorsunuz.

Eger yaptuginizin iyi niyetli bir
polittk amact oldugunu ileri
stirliyorsaniz, size sunu kesinlikle
sdyleyebilirizz Bu amacimz ne
olursa olsun ve bu kitap sizi
amacimza ulagtirsin veya ulas-
tirmasin, polise yaptigimz hiz-
metin biiyiikliigii yaminda bunlar
yeterti haklihk kazanmayacakur.
Kesin kamtlanyla biliyoruz ki,
kitabinizda ad1 gegen bazi kimse-
ler (Gagatay Giinel gibi pisman
konumuna diisenleri vb. harig
tutuyoruz) ¢ok hayati bir takim
bilgileri polisten kagirmuglardir,
ama buna karsin baz bilgileri
vermek durumunda kalmiglardir,
Simdi siz bu kisileri hepten
¢Oziilmiiy kabul ediyor ve diisene
bir daha vuruyor, onlan tek tek
desifre etmeyi yegliyorsunuz. Bu
kisilerin bu asamada kendilerini
savunma durumlan yoktur. Bu
kisiler su anda nasil “ben su su
bilgileri etime gédmdiim” -diyebi-
lirler? Veya polisi sagirtmak icin
“nasil su su yalanlan sdyledim”
diyebilirler? MIT, polis ortada
duruyor. Itirafcilik yapanlara,
mubhbirlere elbetteki s6ziimiiz
yok, ama siz bilim yapma adina
dilsizlere, suskunlara saldinyor-
sunuz, Hem yargig, hem savci,
hem de infazcisiniz.

Cok biyiik yatimmlarla bile
elde edilmesi gii¢ bir uzmanhg
siz iicretsiz olarak polisin hizme-
tine sunuyorsunuz. Her tiirlii
moral kaygunun ve politik so-
rumlulugun disinda hareket ede-
rek kendi yeteneklerinizi yine
kendiniz suistimal ediyorsunuz.

Epey bilgi toplamigsiniz ama
gerekli bilgeligi gosteremiyor-
sunuz.

Bir baska nokta daha: 141 ile
142 arasindaki farki gérmeme-
nize sastyoruz. Siz acitlarinizin

Biz de bir ¢ift s6z
ekleyelim:

K ndis’

pis an
‘e

dism

Yalgin Kiigiik’in TKP Pisma nlar
adh kitabt gercekten de bilim
adamligiyla, bilimsel aragtirma-
cilikla hig mi hi¢ bagdagmayan
bir kitaptir.

Bu sayfamizdaki mektupta
belirtildigi  gibi, kitap birgok
veriyi eksik ya da yersiz kullan-
maktadir. Yalnizca bu kadarla da
kalmayip, dedikodulari trnak
icinde vererek, onlart “bilimsel
veri” gibi sunmakta, gergekleri
carpitmaktadir. Ayrica yazann
kendisi yalan yanlig birgok “veri”
one sirmektedir.

Kitap sdzde pismanliga kars,
pismanlan sergilemek igin ya-
zilmig. Ozde hi¢ de boyle olmu-
yor. Kitabin iglevi, TKP’nin pis-
manlarim da tanik ve kamt
olarak kullanarak, TKP diigman-
lig1, anti-komiinizm yapmak ola-
rak beliriyor.

Onsdzde, “miicadele etmek
isteyenler bu kitab1 okumahdir-
lar” deniyor. Miicadele etmek
isteyenler bu kitabi okurlarsa,
yazdigr kitabi okuma sorumlu-
lugundan bile yoksun olan ve
iistelik bunu da éviinme konusu
yapan Yalgin Kiigiik’iin kendi
pismanhigini 6grenirler.

bilyiik boliimiinii 142°den gekti-
niz ve biz bu acilarinizi paylas-
may! kendimize devrimct gorev
sayariz. Ancak 142°de igskence-
nin, sorgulamanin bir sinir vardir.
Bu sinira, iskence amagsizlasti-
ginda teknik anlamda varhir.
éi’mkii igkenceci zaten Kisiyi
mahkum edecek delillere sahiptir.
Yauzilar, kitaplar ortada alenidir.
141'de ise iskencenin smin
yoktur.

141'de, iskence altindaki dev-
rimciden sonsuz bilgi alinabiline-
cegi disiiniiliir, Mahkumiyet icin
cogu kez delil yoktur, kisinin
kendisinden “delil” elde etmek
gereklidir. Artik hersey iskence
altindaki devrimcinin dayanma
giiciine, psikolojik durumuna,
hayalgiiciine, baski altinda sa-
sirtma  yapabilme yetenegine,
kendi kafasina gore kurdugu
enformasyon hiyerarsisine ve so-
nugta hangi halkalardan en az
zararla gikacag (kigisel ve Orgiit-
sel) konusundaki bilgilerine bag-
hdir.

Ustelk iskenceci bu ugursuz
isine hicbir zaman sifir bilgiyle
baglamaz ve elindeki devrimci
hicbir zaman bagimsiz, kendi
bagina bir iinite degildir. Muhbir-
lerin verdikleri bilgiler, baskala-
rinin kendisini suclayan ifadeleri
vb. vardir, veya eylemleri bazi
devrimci yayimlardan ¢ikanlabi-
lir. Bu durumda yasama savasi
karmakarnstk labirentlerden ge-
gerek ilerler.

Konuya iliskin daha ¢ok sey
sOylenebilir, ama sizin konumu-
nuza digsmemek igin sdylemeye
gerek yok. Her devrimci eylemin
strecleri, sonucu ve yigmlar
lizerindeki etkinligi nasil devrim-
ciler tarafindan tartigithyor ve
sonuca baglaniyorsa, bu ugursuz
iskencenin siire¢, sonug ve etkileri
de iskence uzmanlan tarafindan
tartigihyor.

Sonugta sizi bu mektup iize-
rinde diisiinmeye ve sorumluluk
duygunuzu gelistirmeye davet
ediyoruz.

Bat1 Avrupa'dan
bir gurup devrimci
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Toplu sézlesme taslagina iliskin istemlerin belirlendigi toplant yiginsal oldu

Toplu sézlesme taslagina yonelik olarak, bir siiredir gesitli
diizeylerde komite ya da komisyon ¢alismasi yiiriimiistii.

I8 Subat cumartesi giinii, Kazli-
cesme deri iscilerinin, yaklasan
toplu sézlesmeye iligkin bir top-
lantisi oldu. Zeytinburnu’nda Sa-
ray digin salonunda yapilan
toplantiya 700 kadar is¢i kauld:.
Toplantida toplu sézlesme tasla-
gina iliskin bazi istemler belir-
endi.

Toplu sézlegme taslagina yo-
nelik olarak, bir suredir ¢esitli
diizeylerde komite ya da komis-
yon c¢alismasi yuriamistii. Bir
genis komisyon, bir de onun
yiriitme komitesi, taslaga gir-
mesi istenen maddeleri saptadi-
lar. Bucaligmalar siirecinde soyle
bir durum yansidu:

Iscilerden, bir yillik sozlesme,
Kazli temelinde daha yiiksek bir
asgari licret, sosyal haklar yerine
ticretin daha yiksek olmas: gibi

bazi o6neriler geldi. Baz1 sendi-
kacilar, hem tabani bahane ede-:
rek, “taktik” nedenlerle, “tabana
kabul ettirmek zor™ diyerek vb.
bu onerilere karsi ¢ikular. Bu
nedenle toplantida da bu 6neri-
lerin tartismasi pek yapilma-
du.

Toplantida énce yénetim ku-
rulundan Ali Giindogdu kisaca
sozlesme taslagim acikladi. Bun-
dan sonra, diipediiz propaganda
yapsin diye, SHP belediye basg-
kanmi adaymna s6z verildi. Ancak
buolay ¢ikardi. Disari ¢ikan, cam
stkilan isciler oldu. Sonunda,
SHP’li bagkan adayina s6z veril-
mesinin hata oldugu soylenerek
olay kapauldi. Ger¢ekten de SHP
kuyrukculugu, artik “hata” s6z-
cugiiyle bile agiklanamayacak
bir onursuzluk 6rnegidir. Ve

bunun sorumlusy, yine bazi sen-
dikacilanin “ince taktik”leridir.
SHP’li adayin konusmasindan
sonra, TUSIAD baskaninin fab-
rikasinda grevde olan militan
isciler adina bir konugma yapildi
ve coskuyla kargilandi. Ardindan
da Munzur Pekgille¢ konustu.
Konusmasinda Munzur Pekgiileg,
toplu sézlesmenin zamlarina ilis-
kin olarak oyle bir hesap yanligi
yapti ki, bunu ancak baz1 gerici
sendikacilar ayak oyunu olarak
yapiyorlar. Kugkusuz Pekgiileg
bdyle bir amag¢ tagimiyor ama

YETLERY-

béliiciiliigityle iin salmis bu sen-
dikacimn boliciiliik, konusunda
da benzeri bir yanhs hesap
yaptig1 belli oluyor.

Munzur Pekgille¢’ten sonra
Deri-Is Kazlicesme subesinin eski
baskani Hiuseyin Ates s6z aldi
Isciler Hiiseyin Ateg’i cogkuyla ve
sevgiyle karsiladilar. Senin gibi
lider isteriyoruz diye kendine
actkga soylediler. Huseyin Ateg
konusmasinda, “‘igimizde dost
goriinen dismanlara karsi da
uyanik olun™ dedi.

Salon Hiiseyin Ateg’in konug-
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Cizre'deki binbas: kéyliulerin kendisine komplo hazirladigim séyliyor

Biitiin koy bu binbastya komplo hazirlayip planh bir
bi¢cimde iftira ediyorsa helal olsun onlara.

Gegen ay Cizre'de iki polisin
oldirilmesi iizerine burjuvazi
Yesilyurt kdyiinde bir operasyon
diizenlemisti. Bu operasyon sira-
sinda gesitli iskencelerin yaninda
koyliilere insan pisligi yedirilmis,
koylilerin dava agmasi ve basini,
savciyl, kamuoyunu sikigtirmasi
sonucunca olay tum iilke ¢a-
pinda biyik tepkilere yol. ag-
mist.

Bunun {jzerine burjuvazi olay

hakkinda sorusturma agmak ve
operasyonu yoneten, pislik ye-
dirme emrini veren binbasi Cafer
Caglayan’in gorev yerini degis-
tirmek zorunda kaldu.
Operasyonda yapilanlar boyle
agiga ¢itkmamig olsayd: elbette
ki, ne sorusturma agihr ne de
binbas: yerinden oynatilirdi. Hat-
ta belki de basansindan dolayi
odillendirilirdi. Ama olaylar tersi
yonde gelisti. Simdi tiim burjuva

[ |

kesimler gostermelik de olsa bu
vahseti “kimyor”, birseyler yap-
mak zorunda kaliyor. Ancak
yapilanlar burjuvazinin bu sahte-
karca tutumunu ele veriyor.
Birkag ornek verelim:

Pislik yedirme ile ilgili sorus-
turma i¢in bolgeye yollanan iki
bakanlik miettisi, koylilerin
ifadesini alirken *“yedirilen insan
pisligi miydi, képek pisligi miy-
di” diye soru soruyor. Su burjuva-
zinin kiistahhgina bakin siz.
Sanki o insanlara herhangi bir
pislik yedirmeye hakki varmig
gibi cinsini soruyor. Zaten 6nceki
gunlerde, biitiin burjuvalarin “in-

san pisligi” yedirilmis olmasina
ozel vurgu yaparak “tepki”’ gos-
termelerinden béyle bir iki yiiz-
ldij_liige bagvuracaklan belliy-

i

Boélgede sorusturma yapan
mifettigler, koylillerin ifadesini
aldilar. Ve tabii ki biitiin kéyliiler
olay1 ayrintilaniyla anlatarak
dogruladilar. Bunun iizerine ig-
reng binbasi, koylillerin  bir
komplosuyla kargi karsiya oldu-
gunu soyledi. Koyliilere insan
pisligi yedirmedigini, “bunlan
size yedirmeh” dedigini s6yledi.
Binbasi yalmzca yedirmeye degil,
bunu séylemeye de hakki olma-
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masiyla cogtu. Onerileri topar-
layan Ali Giindogdu’nun o6zetle-
gla konugmasiyla ise toplanti
it
Toplantidan iyi bir taslak
ciktigini soyleyemeyecegiz. Basta
da degindigimiz gibi, nun so-
rumlulugu, dogru diiriist sendi-
kacilik yapmayip, cesitli “taktik”
gerekgelerle dogrulardan kiyir-
tan tir sendikacilarindir. Isci
sinifindan yiikselen sendikal de-
mokrasi dalgasi bunlan ayikla-
yacaktir.
S.Giinbudak
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diginin farkinda bile degil.
Binbaginin s6yledikleri somiir-
geci giivenlik giiclerinin Kiirdis-
tan’da ¢ok biyiikk nefret ve
tepkiyle karsilandiklarinin  da
kamtidir. Binbagi koyliilerin
komplosuyla karst kargtyayim
diyor. Hadi diyelim ki 6yle. Pislik
edirmedi. Koyde bir tek allahin
ulu boyle séylemiyor ama.
Biitiin kéyliller yedirdi diye anla-
tiyor. Biitiin koy bu binbasiya
komplo hazirlayip planh bir
bicimde iftira ediyorsa helal
olsun onlara. Binbasi ne dese
¢amura batiyor.
Zekiye Giilveren



